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Patologie w kredytowaniu ,,VIP-0w”.
Studium przypadku

Streszczenie

Prezentowane opracowanie dotyczy analizy dochodzenia dotyczacego patologii w niezwykle
kosztownym kredytowaniu waznych osobistosci politycznych, ktore zostato przeprowadzone przez
Centralne Biuro Sledcze. W omawianym przypadku sam fakt, Ze osoba ubiegajaca si¢ o kredyt by-
ta osoba publiczna, spowodowal porzucenie standardowych procedur badania zdolnosci kredyto-
wej. Skutkowato to wielomilionowymi stratami wynikajacymi z braku realnej szansy sptaty kredy-
tu. Opisane transakcje ilustruja, jak tamanie procedur bankowych przez osoby zarzadzajace, ktore
w zamian czerpaly z tego znaczne zyski, przyczynito si¢ do tego, ze banki podejmuja $wiadome
i niekorzystne decyzje, dajac politykom bezzwrotne wsparcie finansowe. Czyny przestgpcze i nie-
formalne powiazania migdzy $wiatem polityki i bankowosci spowodowatly wielomilionowe straty,
a jeszcze wigksze straty sa pokrywane przez skarb panstwa — to jest nas, obywateli.

Stowa kluczowe: bank, kredytowanie, patologia spoteczna, wymuszenia, pieniadze, przestgp-
czo$¢, bezpieczenstwo, oszustwa.

Niniejsze opracowanie poswigcone jest analizie $ledztwa prowadzonego
przez Wydziat do Zwalczania Zorganizowanej Przestgpczo$ci Ekonomicznej
Centralnego Biura Sledczego Komendy Glownej Policji Zarzadu w Katowicach
pod nadzorem Prokuratury Okregowej w Katowicach, Wydziat VI do spraw
Przestepczosci Zorganizowane;.

Prowadzone $ledztwo bylo wielowatkowe. Glowne jego aspekty dotyczyty
wytudzenia wielomilionowych kredytow z bankow polskich przez podmioty
i osoby powiazane z organizatorem procederu, prawomocnie skazanym w tym
sledztwie m.in. za wyludzenie wielomilionowych kredytéw i podatku VAT na
wieloletnia karg bezwzglednego pozbawienia wolnosci, uznanego w banku za
VIP-a (Very Important Person) Andrzeja B.
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Wybdr tego postgpowania nie jest przypadkowy, gdyz odkrywa on patolo-
giczny wptyw uktadéw towarzyskich, kumoterskich na proces podejmowania
decyzji w bankach w zakresie zasadnosci udzielania kredytow osobom ze Swiata
polityki (w ogole osobom powszechnie znanym), bez zachowania zasad oceny
zdolnos$ci kredytowej, na podstawie m.in. nieweryfikowalnych pod katem ich
realnej warto$ci zabezpieczen kredytowych. Bycie osoba powiazana z polityka
byto w tym przypadku argumentem decydujacym w znacznej mierze o podjeciu
przez wlasciwe osoby decyzji o udzieleniu kolejnych kredytow, bez zastosowa-
nia przewidzianej prawem procedury bankowej dotyczacej warunkow udzielania
kredytow.

Przedmiotem tego opracowania jest jeden watek, w ramach ktoérego prowa-
dzone bylo $ledztwo przeciwko m.in. Andrzejowi B., podejrzanemu o wytudze-
niec wielomilionowych kredytow z bankow i podatku VAT przy wspédtudziale
podmiotow i 0s6b z nimi powiazanych (wszystkie inicjaly i nazwy charakteryzu-
jace instytucje i tozsamos¢ zostaly zmienione).

Postgpowanie przygotowawcze w przedmiotowej sprawie bylo wielowatko-
we 1 zostato wszczete przez Prokurature Okregowa w Katowicach w dniu 26
czerwca 2000 r. w oparciu o materiaty postgpowania pierwotnie prowadzonego
przez Wydziatu III Zarzadu II Centralnego Biura Sledczego Komendy Gtownej
Policji. Postgpowanie przygotowawcze bylo prowadzone rownolegle w kilku
watkach, miedzy innymi we wskazanym watku wyludzenia wielomilionowych
kredytow. Gléwnym oskarzonym przedstawiono m.in. zarzuty wyludzenia kre-
dytow w wielkich rozmiarach, to jest o przestgpstwo z art. 286 § 1 kk w zw.
zart. 294 § 1 kk i inne.

Udzielenie tych kredytow nie bytoby mozliwie bez udziatu decydentow ze
strony banku, ktorzy umozliwili 6w fakt bez zastosowania procedury udzielania
kredytow. Omawiane studium przypadku jest jaskrawa egzempflikacja wplywu
nieformalnych, prywatnych relacji miedzy decydentami w zakresie udzielania
kredytéw, a osobami-wnioskodawcami kredytowymi, kojarzonymi ze $wiatem
polityki, uznanymi w bankach jako VIP. Takie pozycjonowanie tego typu osob
w omawianym przypadku otwierato ,,drzwi bankowe” 1 umozliwiato udzielanie
kredytow z razacym naruszeniem procedur bankowych w zakresie badania zdol-
nosci kredytowej wnioskodawcy, zarowno biezacej, jak i perspektywicznej, czy
tez badania adekwatnos$ci proponowanych zabezpieczen w stosunku do wysoko-
$ci wnioskowanego kredytu.

Sam fakt kojarzenia wnioskodawcy z polityka w omawianym przypadku
umozliwit udzielanie wielomilionowych kredytow, praktycznie bez mozliwosci
ich sptacenia juz w momencie ich udzielenia. Praktyka ta oczywiscie doprowa-
dzita do niesptacenia tych kredytow i utworzenia na ich sptate 100% rezerw ce-
lowych w banku.

W toku postgpowania przygotowawczego przeprowadzono czynnosci proce-
sowe zmierzajace do zweryfikowania uzasadnionego podejrzenia popetienia
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przestepstwa, polegajacego na wytudzaniu przez Andrzeja B. (VIP) i osoby oraz
podmioty z nim powiazane kredytow oraz podatku VAT w wielomilionowych
kwotach.

Opracowanie dotyczy analizy tzw. ,,watku bankowego”, tj. wyludzania kre-
dytow (analiza skupiona na jednym wybranym banku, z uwagi na ograniczony
zakres tego opracowania).

Jak wspomniano, ze wzgledu na dobro zakonczonych sledztw objetych
opracowaniem, w pracy brak jest wskazan dookreslajacych nazwy bankow, jak
i danych personalnych osob bioracych udzial w procederze.

W tak krotkim artykule nie sposob scharakteryzowa¢ w catosci skompliko-
wang istotg wszystkich okolicznosci tego jednego z wielu watkow sledztwa. Dla-
tego tez przedstawiono jedynie mechanizm procederu w ujeciu syntetycznym
($ledztwo byto wielowatkowe, o skomplikowane;j strukturze, trwato kilkanascie lat).

Celem artykutu jest wskazanie mozliwych negatywnych implikacji stosowa-
nia niejednoznacznego, jednowymiarowego dla wszystkich wnioskodawcow
ubiegajacych si¢ o udzielenie kredytow systemu narzedzi oceny ich zdolnosci
kredytowej czy adekwatnosci zabezpieczen, ryzyka kredytowego, a takze wska-
zanie mozliwych skutkow traktowania przy tej ocenie 0osob znanych publicznie
w inny, preferowany sposob w poréwnaniu do sytuacji oceny ,,zwyktego, szare-
go czltowieka” ubiegajacego si¢ o kredyt, ponadto wskazanie skutkéw, do jakich
takie nierownomierne traktowanie roznych kategorii klientow bankéw moze do-
prowadzic.

Jak ustalono w $ledztwie, naciski przetozonych w bankach na udzielanie
kredytow Andrzejowi B., traktowanemu jako VIP, tj. jak osoba o szczegdlnym
znaczeniu dla banku, doprowadzity do sytuacji, w ktorej zaré6wno inspektorzy
kredytowi, jak i Komitet Kredytowy opiniujacy poszczegdlne kredyty dla An-
drzeja B. i dla podmiotow z nim powiazanych jedynie pozorowali czynnos$ci
zwigzane z ustalaniem zdolnosci kredytowej, klasy ryzyka kredytowego czy
adekwatnosci proponowanego zabezpieczenia w stosunku do kwot proponowa-
nych kredytow.

Paradoksem jest fakt, iz ostateczna decyzj¢ o udzielaniu tych kredytow po-
dejmowala osoba (w omawianym przypadku), ktéra udzielata ostatecznej zgody
na uruchomienie kolejnych kredytow VIP-a, jak wskazuje analiza §ledztwa m.in.
nawet przed formalnym ztozeniem wniosku kredytowego, wywierajac przy tym
presje na inspektoréw kredytowych opiniujacych wnioski kredytowe VIP-a lub
podmiotéw z nim powiazanych.

Osobnym zagadnieniem jest indywidualna odpowiedzialnos¢ karna poszcze-
gblnych o0s6b uczestniczacych w procesie podejmowania decyzji w zakresie
udzielania tych kredytow (rozmiar tego opracowania uniemozliwia szerszy zarys
tego zagadnienia).

Takie zachowanie si¢ kadry doprowadzito do powstania wielomianowych
strat na szkod¢ bankow.
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Wydzial Do Zwalczania Zorganizowanej Przestgpczo$ci Ekonomicznej Za-
rzadu w Katowicach Centralnego Biura Sledczego Komendy Gtownej Policji
pod nadzorem Prokuratury Okregowej w Katowicach prowadzit §ledztwo prze-
ciwko m.in. Andrzejowi B., podejrzanemu o wyludzenie wielomilionowych kre-
dytow i podatku VAT.

W ramach tego §ledztwa wyodrgbniono m.in. watek bankowy, w obrgbie
ktorego prowadzono czynno$ci w zakresie dokonania oszustw w zwiazku z za-
warciem umoéw kredytowych na szkodg kilkunastu bankow.

W toku prowadzonego postgpowania przygotowawczego zebrano materiat
dowodowy w postaci dokumentacji bankowej, zeznan pracownikoéw tych ban-
koéw, opinii biegtych z zakresu bankowosci i1 ksiggowosci, z ktorych wynika, ze
w okresie od wrzesnia 1997 r. do kwietnia 2000 r. Andrzej B. (VIP), kierujac
dziatalnoscia szeregu podmiotow gospodarczych, poprzez zawarcie kilkunastu
umoéw kredytowych doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej warto$ci na szkode wielu bankow.

Udzielono grupie powigzanej z Andrzejem B. m.in. nizej wymienionych
kredytow w ro6znych bankach, w rezultacie podobnych nieformalnych mechani-
zmow opiniowania zasadnosci przyznania tych kredytow (zapis syntetyczny, bez
wyliczania zabezpieczen, aneksoéw, celow, terminow):

— kredyty dewizowe na kwote¢ ponad 2 min dol.,

— kredyt w rachunku biezacym w tacznej kwocie 1 min zt,

— kredyty réwnowarto$ci ponad 4 min zi,

— kredyt inwestycyjny na kwote 3 min zt,

— kredyt w rachunku biezacym na kwote¢ 1,5 mln zt (zwigkszony do kwoty 3,5
min zt),

— kredyt dewizowy na kwote¢ 100 tysigcy dol.,

— kredyt dewizowy — $rodki w kwocie 300 tysigcy dol,

— kredyt dewizowy w kwocie 500 tysigcy marek niem.,

— kredyt w kwocie 1,5 min zt,

— kredyt w kwocie 1,5 min zt,

— kredyt inwestycyjny na kwote 1,5 min zt,

— umowa o $wiadczenie ustug faktoringowych dotyczaca limitu 1,5 mln zi,

— kredyt obrotowy w walucie wymienialnej na kwotg 365 tysigcy dol.,

— kredyt w kwocie 1 min zi,

— kredyt w kwocie 1,5 min zt,

— kredyty w tacznej kwocie 3999285 zt,

— kredyt w kwocie 3 min zt.

W odniesieniu do wskazanych kredytow biegly z zakresu ksiggowosci
stwierdzil, ze firmy nie mialty mozliwo$ci wywiazania si¢ z zaciagnigtych kredy-
tow w bankach.

W toku prowadzonego postgpowania przygotowawczego przeprowadzono
szereg czynnosci procesowych zmierzajacych do ustalenia okolicznosci zawar-
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cia przedmiotowych umow kredytowych oraz dalszych loséw $rodkow, ktore
zostaly otrzymane na podstawie tych umoéw. Zabezpieczona zostala dokumenta-
cja wewnatrzbankowa, zasiggnigto opinii biegtych z zakresu bankowosci i z zakresu
ksiggowosci, przestuchano w charakterze $wiadkow pracownikéw bankéw biora-
cych udziat w procesie udzielania tych kredytow. Swiadkowie ztozyli zeznania,
w ktorych opisali okoliczno$ci zawarcia przedmiotowych uméw kredytowych.

Jak wskazano wczesniej, Andrzej B. stworzyl grupe podmiotéw kierowa-
nych przez niego, ktore byly ze soba powiazane kapitatowo 1 osobowo. Andrzej
B. faktycznie kierowal dzialalno$cia tych podmiotow, podejmujac decyzje w za-
kresie biezacej dziatalnosci tych podmiotow i dysponowania ich srodkami. An-
drzej B. doprowadzit do zawarcia przedmiotowych umow kredytowych, wyda-
jac podporzadkowanym mu osobom — formalnie kierujacym tymi podmiotami —
polecenia ich zawarcia. Podkreslenia wymaga, ze podmioty, ktore zawarly
przedmiotowe umowy kredytowe, przekazaly uzyskane srodki do innych pod-
miotdw na podstawie pozornych umow. Andrzej B. podjal decyzje co do dal-
szych losow srodkow uzyskanych z przedmiotowych umow kredytowych.

Podmioty te w chwili zawarcia przedmiotowych uméw kredytowych nie
miaty mozliwo$ci wywiazania si¢ ze swoich zobowiazan. Gros podmiotow, kto-
re ubiegaly si¢ o wigkszo$¢ z przedmiotowych kredytow, otrzymato je, cho¢ nie
miaty historii dziatalnos$ci, za$ uzyskane §rodki byty natychmiast transferowane
do innych podmiotow, ktore byly z nimi powiazane, w celu pokrycia istnieja-
cych tam zobowiazan. Stwarzalo to dla bankow ryzyko, gdyz firma rozpoczyna-
jaca dziatalno$¢ nie ma do$wiadczenia, nie ma ustabilizowanych powiazan ko-
operacyjnych, rozpoznanych kooperantdw. Banki nie mialy dostatecznych in-
formacji i podstaw do oceny tego, czy firma jest przygotowana do dziatalnosci.

W omawianym przypadku Andrzej B. dziatal wspolnie i w porozumieniu
z Bogdanem C. — dyrektorem jednego z bankéw udzielajacych najwigkszej licz-
by kredytow tej grupie powiazanych podmiotow. Odnosnie do tego dyrektora
banku biegly z zakresu bankowosci stwierdzit, ze swoim zachowaniem naruszyt
on szereg zasad okre$lonych w obowiazujacych przepisach wewnatrzbanko-
wych. Bogdan C., zajmujac stanowisko dyrektora oddziatu banku, nie dopetnit
swoich obowiazkow, ktore wynikaja z treSci wspomnianych przepisow.

Zgodnie z trescia przepisOw wewnatrzbankowych obowiazujacych w banku,
w ktorym dyrektorem byl Bogdan C., a w szczegdlnosci z zarzadzeniami
w sprawie wprowadzenia Instrukcji Stuzbowej dotyczacej kredytowania dziatal-
nosci gospodarczej w walucie polskiej i w walutach wymienialnych, o udziele-
niu lub odmowie udzielenia kredytu decydowal Dyrektor Oddziatu (Bogdan C.)
z zachowaniem przepisow o podziale kompetencji. Bogdan C. wydat decyzje
w sprawie powotlania i dziatania Komitetu Kredytowego banku, w ktorej w tre-
sci okreslit, ze posiedzenie Komitetu Kredytowego jest wazne, jezeli obecna jest
co najmniej potowa cztonkéw Komitetu, za§ cztonek Komitetu obecny na posie-
dzeniu, nie moze uchyli¢ si¢ od wyrazenia jednoznacznego stanowiska w spra-
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wie, jak rowniez wstrzymac si¢ od gltosu. Wniosek kredytowy, ktory byt przed-
miotem obrad Komitetu Kredytowego, referowat kierownik komorki organiza-
cyjnej wnoszacej sprawe. Zgodnie z trescia z cytowana decyzja Komitetu Kre-
dytowego nie byla wiazaca dla podejmujacego decyzje w sprawie. Zgodnie
z Regulaminem Organizacyjnym obowigzujacym w tym czasie dla tego banku,
zatwierdzonym przez Dyrektora Oddziatu Regionalnego, oddziatem tego banku
kieruje Dyrektor Oddziatu (Bogdan C.), ktéry ponosi odpowiedzialno$¢ za po-
dejmowane decyzje i ryzyko.

W rzeczywistosci przy rozpatrywaniu wnioskow kredytowych dotyczacych
przedmiotowych kredytow VIP-a, Komitet Kredytowy wyrazat swoja pozytyw-
na opini¢, nie majac wiedzy na temat zasadnosci udzielania tych kredytoéw, nie
miatl wiedzy w zakresie rzeczywistej zdolnosci kredytowej, zarbwno biezacej,
jak 1 perspektywicznej wnioskodawcow, i ryzyka kredytowego, gdyz inspekto-
rzy kredytowi opracowujacy wnioski kredytowe arbitralnie, w oderwaniu od
stanu rzeczywistego, okreslali klas¢ ryzyka kredytowego, adekwatno$¢ zabez-
pieczenia kredytowego, czasami nie dokonujac takze oceny formalno-prawne;
wnioskow kredytowych czy zabezpieczenia kredytowego.

Komitet Kredytowy i inspektorzy kredytowi czynili tak, jak wynika z ustalen
w $ledztwie z uwagi na powiazanie wnioskodawcow z VIP-em, gdyz jak wynika
z ich zeznan przesadzonym bylo przez dyrektora banku, ze kredytowanie tego
VIP-a nadal ma by¢ kontynuowanie, mimo — jak to wskazat biegly — braku moz-
liwosci wywiazania si¢ przez niego i firm z nim powigzanych ze swoich zobo-
wigzan wobec banku.

Dyrektor Bogdan C. podjal decyzje o przydzieleniu tych kredytéw z naru-
szeniem przepisOw wewnatrzbankowych. Naruszenia dotyczyly roznych etapow
procedury udzielenia kredytow. Bogdan C., podejmujac decyzje o przyznaniu
przedmiotowych kredytow, mial $wiadomos$¢ udzielenia kredytu w warunkach
wysokiego ryzyka, gdyz nie byly zidentyfikowane zagrozenia ze strony kredyto-
biorcow. Akceptowat jako zabezpieczenia przedmiotowych umow kredytowych
przewtlaszczenie urzadzen, ktore praktycznie nie byly zidentyfikowane przez
pracownikoéw banku. Bogdan C. podejmowat decyzje kredytowe o wysokim po-
ziomie ryzyka, pomimo iz nie byly one poparte przeprowadzeniem obowiazuja-
cej w tym Banku whasciwej procedury.

Biegli z zakresu bankowosci podniesli, iz zakres dokumentdéw, ktore byly
gromadzone w toku procedury udzielenia poszczegolnych kredytow, byt niewy-
starczajacy do podjgcia decyzji w tym zakresie. Wnioski kredytowe ztozone
przez podmioty powiazane z VIP-em w banku nie powinny by¢ rozpatrywane,
gdyz wnioski niekompletne, posiadajace uchybienia formalne, sprzeczne dane
badz inne braki nie moga by¢ rozpatrywane. Z analizy dokumentacji, ktéra zo-
stata zlozona przez wnioskodawcoéw ubiegajacych si¢ o przyznanie przedmioto-
wych kredytow, wynika, ze byta ona niekompletna. W szczegdlnosci nie dota-
czono do nich sprawozdan finansowych o przychodach, kosztach i wyniku fi-
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nansowym F-01 za okresy kwartalne, informacji zrédtowych zwiazanych z pro-
wadzeniem ksiggi przychodow i rozchodow, np. informacji o srodkach trwatych
1 wyposazeniu, analitycznego zestawienia przeptywoéw s$rodkéw pienigznych
sporzadzonego za okresy poprzednie i na caly okres kredytowania. Do wnio-
skowanych kredytoéw w walucie wymienialnej wnioski powinny by¢ uzupenio-
ne o dokumenty kontraktow lub zamowien importowych potwierdzajacych war-
tos¢, terminy 1 warunki realizacji zakupéw importowych.

Bogdan C. swoim zachowaniem ograniczyt inspektorom kredytowym moz-
liwo$¢ pelnej 1 obiektywnej oceny formalnoprawnej dokumentow przedtozonych
przez podmioty sktadajace wnioski o udzielenie kredytow. Inspektor kredytowy
po otrzymaniu wniosku byl zobowiazany do dokonania oceny formalnoprawne;j
przedtozonych dokumentoéw pod katem ich kompletnosci, aktualnosci i auten-
tyczno$ci oraz dokonaé¢ oceny biezacej 1 perspektywicznej zdolnosci kredytowe;j
wnioskodawcy. Zgodnie z trescia przywotanej Instrukcji kredytowania dziatal-
nosci gospodarczej, ocena nastgpuje pod katem sprawdzenia biezacej i perspek-
tywicznej zdolnosci kredytowej wnioskodawcy, ryzyka kredytowego ponoszo-
nego przez bank oraz pod katem prawnego zabezpieczenia zaproponowanego
przez wnioskodawce.

Inspektorzy kredytowi nie mogli dokona¢ natozonych na nich obowiazkow,
gdyz do wnioskdéw nie zostaty dotaczone wymagane dokumenty dotyczace firmy
kredytobiorcy. Nadto inspektorzy kredytowi nie mogli dopeli¢ obowiazkdéw
wynikajacych z przepisow wewnatrzbankowych, poniewaz dyrektor banku Bog-
dan C. uniemozliwit im dokonanie faktycznej analizy, zgodnej z metodyka obo-
wiazujaca w banku, wyznaczajac termin posiedzenia komitetu kredytowego naj-
z powyzszym fakt, ze inspektor kredytowy nie dopethit swoich obowiazkéw,
obcigza przede wszystkim Dyrektora Oddziatu, ktory uniemozliwit pracowni-
kowi wykonanie odpowiednich czynno$ci. Zgodnie z tre$cia cytowanej Instruk-
cji kredytowania dziatalno$ci gospodarczej, Oddzial miat 14 dni na rozpatrzenie
wniosku kredytowego wraz z dokumentami. Taki okres umozliwitby doktadna
analizg¢ zdolno$ci kredytowych poszczegdlnych wnioskodawcoéw oraz oceng
proponowanych przez nich zabezpieczen.

Whioski o udzielenie przedmiotowych kredytow nie powinny by¢ rozpatry-
wane z uwagi na uchybienia formalne, a nadto nie przeprowadzono wymaganej
analizy ekonomiczno-finansowej wnioskodawcow, nie okreslono zdolnosci kre-
dytowej zgodnie z metodologia obowiazujaca w banku, podczas gdy wniosko-
dawcy nie posiadali biezacej zdolnosci kredytowej i nie byli w stanie wywiazaé
si¢ ze swoich zobowigzan.

Dyrektor Bogdan C., wyznaczajac termin posiedzenia Komitetu Kredytowe-
go przewaznie na drugi dzien po wplynigciu wniosku kredytowego do oddziatu,
praktycznie uniemozliwil inspektorom kredytowym dokonanie jego pelnej
i obiektywnej analizy, sprawdzenia wiarygodnosci wnioskodawcy i dokonania
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oceny proponowanych zabezpieczen. Jako przewodniczacy Komitetu Kredyto-
wego dopuscit do rozpatrywania wniosku, pomimo iz ten byl niekompletny
i zawierat braki formalne, w Regulaminie dziatania komitetow i zespotow kredy-
towych w tym banku okreslono, ze cztonkowie Komitetu powinni otrzymac in-
formacje o terminie posiedzenia oraz materiaty dotyczace przedmiotu posiedze-
nia co najmniej na dwa dni robocze przed terminem.

Wielokrotnie Bogdan C. przekroczyt swoje kompetencje, przyznajac dwa
kredyty w ciagu tego samego dnia dla jednego podmiotu, zdajac sobie sprawe,
ze takie dzialanie jest ewidentnym obejsciem limitow kompetencyjnych przy-
znanych oddzialowi w banku.

Dyrektor Bogdan C. mial swiadomo$¢ skutkéw swoich dziatan, braku zdol-
nosci kredytowych poszczegdlnych podmiotow gospodarczych, z ktorymi za-
warto przedmiotowe umowy kredytowe, charakteru i zakresu powiazan pomig-
dzy nimi. Podjat decyzje o udzieleniu poszczegolnych kredytow, dazac do osia-
gnigcia korzysci przez VIP-a Andrzeja B. 1 wspotdziatajace z nim inne osoby.

Z zeznan $wiadkoéw — pracownikow banku — wynika, iz istotng i szczego6lna
rol¢ przy udzieleniu kredytow dla podmiotéow kierowanych przez Andrzeja B.
odegrat Dyrektor Oddziatu Bogdan C., ktory podejmowat decyzje o przyznaniu
kredytow dla firm powiazanych z Andrzejem B. z naruszeniem procedur i prze-
pisow wewnatrzbankowych. Swiadkowie podkreslili, ze posiedzenia Komitetu
Kredytowego w oddziale banku odbywaly si¢ wylacznie po to, aby stworzy¢ do-
kumentacje wewnatrzbankowa, pod juz podjete decyzje dyrektora Bogdana C.
o0 przyznaniu kredytow wymienionym podmiotom.

Podkreslenia wymagaja powiazania o charakterze nieformalnym pomigdzy
Dyrektorem Bogdanem B. a VIP-em Andrzejem B. Bogdan C. pozostawat w za-
zylych kontaktach z Andrzejem B. W banku odbywaly si¢ wielokrotnie niefor-
malne spotkania z udziatem wymienionych, na ktérych uzgadniano udzielenie
kredytow przez bank dla firm kierowanych przez Andrzeja B. i dla firm kiero-
wanych faktycznie przez niego. Nadmieni¢ nalezy, ze Bogdan C. byt cztonkiem
Rady Nadzorczej jednej z firm kierowanych przez osobg powiazana z Andrze-
jem B., nadto wzajemnie (dyrektor banku i osoba powiazana z Andrzejem B.)
poreczali sobie umowy pozyczki zawarte w innym banku.

Swiadkowie zeznali, iz dyrektor banku Bogdan C. kilkakrotnie w wypowie-
dziach kierowanych do wspotpracownikow informowat ich, ze podejmuje decy-
zje pozytywne o udzieleniu kredytow dla podmiotow kierowanych przez An-
drzeja B., gdyz w ten sposob chce zabiega¢ o przychylno$¢ swoich przetozonych
z oddzialu banku nadrzgdnego, co mial mu zapewni¢ wtasnie Andrzej B., po-
dobnie, jak i uzyskanie tytulu naukowego.

Wierzytelnosci pokrzywdzonych bankéw z tytulu zawartych przedmioto-
wych uméw kredytowych byly wymagalne i1 znajdowaly si¢ w 4 grupie ryzyka,
to znaczy, ze byly to kredyty stracone. Dla bankéw byty to kredyty niepracujace,
ktore nie przynosily korzysci finansowych. Na tego rodzaju kredytow bank jest
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obowiazany tworzy¢ rezerwg w 100%. Tworzone rezerwy celowe pomniejszyty
wynik finansowy, obnizajac rentowno$¢ banku. Tworzenie rezerw celowych
wynikato wowczas z przepisow Rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia
10 grudnia 2001 r. w sprawie zasad tworzenia rezerw na ryzyko zwigzane
z dziatalno$cig bankéw (Dz.U. nr 149/2001, poz. 1672). W prowadzonych po-
stgpowaniach egzekucyjnych prowadzonych na wniosek poszczegdlnych ban-
koéw nie zdotano zaspokoi¢ ich roszczen.

Z ustalen dokonanych w toku §ledztwa wynika, iz przedmiotem oszustwa
byto mienie o znacznej warto$ci i zachowanie sprawcow wyczerpato znamiona
przepisow art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk z uwagi na to, iz przedmiotem
czynnosci wykonawczej sprawcow byto mienie znacznej wartosci.

Zgodnie z przepisem art. 115 § 5 kk mieniem znacznej wartosci jest mienie,
ktorego wartos¢ w chwili popetnienia czynu zabronionego przekraczata (wow-
czas) 200-krotna wysoko$¢ najnizszego miesigcznego wynagrodzenia. Zgodnie
z trescig kolejnych rozporzadzen Ministra Pracy i Polityki Socjalnej w sprawie naj-
nizszego wynagrodzenia za pracg pracownikow, wysokos$¢ najnizszego miesigczne-
go wynagrodzenia w okresie wskazanym w niniejszym opracowaniu wynosita:

1) od 1 lipca 1997 r. — 450 z1,

2) od 1 lutego 1998 r. — 500 zt,
3) od 1 stycznia 1999 r. — 528 zi,
4) od 1 listopada 1999 r. — 670 zt,
5) od 1 marca 2000 r. — 700 zt.

Na marginesie podnie$¢ nalezy, iz w okresie pomig¢dzy osadzeniem omawia-
nej sprawy a sporzadzeniem niniejszego opracowania nastgpila zmiana przepisu
art. 115 § 5 k.k. Obecnie zgodnie z przepisem art. 115 § 5 k.k. mieniem znacznej
warto$ci jest mienie, ktérego warto§¢ w czasie popetnienia czynu zabronionego
przekracza 200000 ztotych. W niniejszej sprawie zmiana ta nie spowodowata
zmiany kwalifikacji prawnej czyndw sprawcow — art. 286 § 1 kk w zw. z art.
294 § 1 kk.

W $ledztwie zarowno Andrzej B., jak i Bogdan C. zostali prawomocnie ska-
zali na karg wieloletniego wigzienia. Takze pracownicy bankow i dyrektorzy in-
nych bankéw udzielajacych kredytow objetych §ledztwem zostali objeci wyro-
kami skazujacymi.

Analiza opisanego studium przypadku jaskrawo i jednoznacznie wskazuje na
mozliwy obszar patologii na styku nieformalnych powiazan miedzy decydenta-
mi w sprawach kredytowania osob publicznych, znajomosci noszacych w sobie
w ocenie decydentow ze strony np. bankéw zalazek mozliwosci uzyskania dla
siebie roznego typu profitow (osobistych czy materialnych), w zamian za umoz-
liwienie uzyskania przez osoby uznane w bankach za VIP-6w kredytow niosa-
cych za soba zdecydowanie zbyt duze ryzyko ich niesptacenia, czgsto juz
w momencie ich udzielenia, czasami bez zdolno$ci kredytowej wnioskodawcy,
czy adekwatnosci zabezpieczen w stosunku do kwoty udzielonych kredytow.
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Jak wynika z przeprowadzonej analizy, taka zachtanno$¢ na ewentualne pro-
fity osobiste kierowniczej kadry bankowej nie dos¢, ze prowadzi czgsto do braku
mozliwos$ci odzyskania udzielonych kwot kredytow, to niestety — tak jak w opi-
sywanym przypadku — do pociagnigcia do odpowiedzialnosci karnej takze i ka-
dry nizszego szczebla, wykonujacej czynnosci w zakresie pelnego opracowania
wnioskow kredytowych VIP-6w, ktore to czynno$ci, jak wskazuje opisywany
przypadek, obciazane bywaja presja, naciskiem ze strony przetozonych w banku
na pozytywne odniesienie si¢ do opiniowanych wnioskow kredytowych VIP-ow,
mimo jednoznacznych brakow szans na udzielenie tych kredytow.

Ponadto banki nie oferuja przeciez kredytobiorcom wtasnych pienigdzy, lecz
nasze depozyty finansowe. Tym bardziej polityka kredytowa bankéw powinna
by¢ nacechowana wnikliwoscia, krytycznym podejsciem do dokumentacji zto-
zonej przez ubiegajacego si¢ o przyznanie kredytu, i to niezaleznie od jego statu-
su spolecznego. A o przyznaniu kredytu powinna decydowac jedynie finansowa
i formalnoprawna ocena zasadnosci udzielenia kredytu, a nie pozycja wniosko-
dawcy i1 ewentualne profity dla decydentéw bankowych w przypadku bezkry-
tycznego wydawania pozytywnych decyzji w zakresie uruchamiania kredytow.
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Pathologies in crediting VIPs. Case study.

Summary

This elaboration applies to analysis of investigation concerning pathology in multimillion cred-
iting to important political figures, which was conducted by Central Bureau of Investigation. In the
described case the very fact, that person applying for credit was a public figure resulted in aban-
doning standard procedures of researching creditworthiness. It caused multimillion losses due to
lack of real chance of return on capital. Described dealings show how breaking bank procedures
by managers, which were promised public profits, caused the banks to make conscious and unfa-
vorable decisions to give politicians nonreturnable financial support. Criminal acts and informal
connections between worlds of politics and banking caused multimillion losses, and even worse
losses to be covered by treasury — which is us, the citizens.
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