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Kontrowersje wokol dzialalnosci Eriki Steinbach

Koniec II wojny $wiatowe]j przyniost istotne zmiany na mapie politycznej
Europy Srodkowej. Wytyczony zostal nowy bieg linii granicznych. Nowy ksztatt
nadano m.in. zachodniej granicy Polski. Konsekwencja przesunigcia jej na lini¢
Odry i Nysy Luzyckiej byto przesiedlenie ludnosci niemieckiej ze wschodnich
obszarow bylej Rzeszy Niemieckiej. Przymusowe przesiedlenia zaczgly sig
w lutym 1945 r. Niemiecki exodus przeprowadzony zostat przez Polakow we
wspotpracy z aliantami na podstawie postanowien poczdamskich. W okresie od
lata 1945 r. do konca 1947 r. terytorium Polski opuscito co najmniej 3,5 min
Niemcow'. Precedens ten »potozyl si¢ cieniem” na stosunkach polsko-niemiec-
kich. Po zachodniej stronie Odry okres$la si¢ go mianem wypedzenia. Polacy po-
stuguja si¢ terminem przesiedlenia. Dziatalno$¢ przewodniczacej Zwiazku Wy-
pedzonych (BdV), Eriki Steinbach, poglebia toczacy si¢ spor wokot tej kwestii.
Celem niniejszych rozwazan jest przedstawienie dziatalnosci E. Steinbach, bu-
dzacych obecnie tak wiele emocji. Drugim problemem jest odpowiedz na pyta-
nia: w jaki sposob do poczynan kontrowersyjnej dziataczki Unii Chrzescijansko-
Demokratycznej (CDU) odnosza si¢ Polacy, a jak problem postrzega strona
niemiecka?

Erika Steinbach urodzita si¢ w 1943 r. w Rumi, miejscowosci potozonej nie-
daleko Gdyni. Jej ojciec pochodzit z Hanau, a matka z Bremy. Ojciec Steinbach
stuzyt podczas drugiej wojny $wiatowej w Luftwaffe w randze podoficera. Byt
technikiem w bazie Luftwaffe w Rumii, natomiast matka pracowata jako urzed-
niczka. Na poczatku 1945 r. Steinbachowie w obawie przed nadchodzaca Armia
Czerwona powro6cili do Niemiec. Fakt ten zasadniczo wptynat na pézniejsze po-
glady Eriki, ktéra zaczeta okreslac¢ si¢ mianem wypedzonej. Stwierdzenie to bu-
dzi wiele zastrzezen i nie mniej watpliwosci.

'y Becher, W. Brodziej, R. Maier, Deutschland und Polen im zwanzigsten Jahrhundert, Hanno-
ver 2001, s. 54-55.
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Steinbach obdarzona zostata silnym charakterem. Jest uparta, potrafi roéw-
niez umiejetnie skupiac¢ na sobie uwage. Trudno jednak powiedzieé¢, by posiada-
fa talent dyplomatyczny. W Polsce stata si¢ jedna z najbardziej niepozadanych
postaci zycia publicznego. Wspomnie¢ nalezy, ze réwniez w Niemczech nie
udato jej sig¢ dotychczas pozyska¢ wigkszej sympatii. Uzywajac nieparlamentar-
nego jezyka, Steinbach czgsto pokazuje, jak trudng sztuka jest dla niej panowa-
nie nad emocjami. Niejednokrotnie jej niefortunne wypowiedzi wzbudzaty kry-
tyke po obu stronach Odry. Zdarzylo jej si¢ postawi¢ znak réwnosci migdzy
Prawem i Sprawiedliwos$cia a partiami neofaszystowskimi. To z jej ust padto na-
stgpujace stwierdzenie: ,,Bez Hitlera, bez narodowego socjalizmu, dazenia do
wypedzenia Niemcow, ktore wezesniej pojawity si¢ w Czechostowacji, a takze
w Polsce, nigdy nie zostalyby zrealizowane. To Hitler wytamal brame, przez
ktora pozniej przeszli inni i skorzystali z okazji, by zrealizowaé swoje cele™.

Erika Steinbach zajgla si¢ czynnym uprawianiem polityki na poczatku lat
siedemdziesiatych. W 1974 r. wstapita do partii CDU, a od 2000 r. znajduje si¢
w gronie jej $cistego kierownictwa. Z ramienia tego ugrupowania w 2005 r. zo-
stala cztonkiem komisji parlamentarnej do spraw pomocy humanitarnej i praw
cztowieka. Od chwili wstapienia w szeregi CDU Steinbach zaczgta aktywnie
manifestowaé swoje veto przeciw powojennym ustaleniom dotyczacym granicy
polsko-niemieckiej. Niejednokrotnie podkreslata sprzeciw w swoich wystapie-
niach na poczatku lat dziewigcdziesiatych. Jako jedna z nielicznych deputowa-
nych do Bundestagu nie uznata legalnosci granicy na Odrze i Nysie. W 1994 r.
Steinbach zasilita grono Niemieckiego Zwiazku Wypedzonych (Bund der Ver-
triebenen). Cztery lata pdzniej zostata jego przewodniczaca. Jej rewizjonistycz-
ne tendencje znacznie przybraty na sile. ,,Ponad 15 milionéw Niemcow 1 wiele
innych ludow stalo si¢ w minionym wieku XX ofiarami etnicznie uzasadnionych
wypedzen” — powtarza jak mantre Steinbach®. Dodaé nalezy, ze wedhug obliczen
niemieckich naukowcow liczba wypedzonych Niemcow z kazdym rokiem jest
wyzsza. Odwrotne proporcje dotycza iloéci zabitych przez hitlerowcow Zydow,
Polakow, Rosjan i Romoéw. Topnieje ona z kazdym rokiem.

Zwiazek Wypedzonych kreuje Niemcow na ofiar¢ innych narodow. Tak
tworzona jest niemiecka ,kultura cierpienia”. Zashugi Steinbach w tej kwestii sa
niewatpliwie wielkie. Do dazen zmierzajacych w kierunku zwrotu dawnych wia-
snosci bytych osadnikéw niemieckich doszlo glosne domaganie si¢ moralnego
zado$¢uczynienia w formie oficjalnych przeprosin za wypedzenie. Zbiegto sig to
W czasie z wystapieniem 6wczesnego ministra spraw zagranicznych Polski Wta-

2 E. Guz, Pojednanie z ,,blond bestiq”? Czy nie pora uznaé, ze Erika Steinbach dqzy do porozu-
mienia z Polakami, [w:] ,,Przeglad” 2008, nr 13, s. 39.
S Mieszko-Widrkiewicz, O niemieckiej kulturze cierpienia, ,,Odra” 2006, nr 4, s. 14.
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dystawa Bartoszewskiego na specjalnej sesji Bundestagu i Bundesratu. Wyda-
rzenie miato miejsce w 1995 r. z okazji upamigtnienia pigédziesiatej rocznicy
zakonczenia drugiej wojny $wiatowej’. W swoim wystapieniu Bartoszewski
ubolewal z powodu krzywd, ktére spotkaty wysiedlonych Niemcéw: ,,Chce
otwarcie powiedzie¢, ze bolejemy nad indywidualnymi losami i cierpieniami
niewinnych Niemcoéw dotknigtych skutkami wojny, ktérzy utracili swe strony
ojczyste. Jako nardd szczeg6lnie doswiadczony wojna poznalismy tragedi¢ wy-
siedlen przymusowych oraz zwigzanych z nimi gwattoéw i zbrodni. Pamigtamy,
ze dotknety one takze rzesze ludnos$ci niemieckiej, a sprawcami byli réwniez Po-
lacy”. Obecnie mato kto pamigta, ze dziesié lat wezesniej, w maju 1985 r. po-
dobne stanowisko w kwestii wysiedlen zajal Wojciech Jaruzelski. Powiedziat on
wowczas: ,,Nie kierowali$my si¢ pragnieniem zemsty. Rozumiemy dzi$ i rozu-
mieliSmy wtedy, ze konieczno$¢ opuszczenia domu rodzinnego byta dla wielu
Niemcow cigzkim przezyciem. Koniecznos$¢ ta powodowala zrozumienie i cier-
pienie”.

W 1999 r. w trackie trwajacego w Berlinie ,,Dnia niemieckich wypedzo-
nych”, zorganizowanego z okazji pig¢dziesigciolecia RFN, zapowiedziano utwo-
rzenie Fundacji Niemieckich Wypedzonych. Rok pozniej BdV przedstawit za-
warty na 21 stronach oficjalny projekt tego przedsiewzigcia. Idea spotkata si¢
z aprobata przedstawicieli rzadu. W ten sposob powsta¢ miato centralne mauzo-
leum wypedzonych, finansowane ze $rodkoéw panstwowych. Pomyst byt o tyle
niebezpieczny, iz mial propagowaé wizerunek przesiedlencow wedhug wizji
1 uznania Zwiazku Wypedzonych. Plan przewidywat powstanie Centrum Prze-
ciwko Wypedzeniom (Zentrum gegen Vertreibungen) w historycznej i prze-
strzennej bliskosci pomnika Holocaustu, przy Bramie Brandenburskiej. Jak
stwierdzita przewodniczaca Zwiazku: ,,W gruncie rzeczy tematy Zydow i wype-
dzonych uzupetniaja si¢ wzajemnie. To nieludzkie szalenstwo rasowe tu i tam
powinno by¢ przedmiotem zainteresowania naszego Centrum”’. Cze$¢ wype-
dzonych, skupionych w Katolickiej Organizacji Wypedzonych, wyrazita poglad,
ze projekt powinien by¢ wypadkowa wspolnej inicjatywy wszystkich zaintere-
sowanych sprawa panstw. Sugerowano nawet, ze BdV nie powinien kreowac si¢
na lidera tego przedsigwzigcia. Swoja opini¢ thumaczono tym, ze Zwiazek Wy-
pedzonych nie wzbudza zaufania poza granicami Niemiec®.

Erika Steinbach wielokrotnie podkreslata swoje antypolskie nastawienie
w kwestii polskich staran zwiazanych z integracja ze strukturami europejskimi.

A. Krzeminski, Czwarte podejscie, ,,Polityka” 1998, nr 30, s. 20-22.

E. Guz, op. cit., s. 38.

Ibidem.

J. Mieszko-Widrkiewicz, op. cit., s. 14.
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Warunkowata swoje poparcie spelnieniem przez panstwo polskie powinnosci
wobec pokrzywdzonych Niemcdow. Nastapi¢ ono miato w wymiarze moralnym
1 materialnym. Za zadaniami szty oskarzenia pod adresem Polski, ktora rzekomo
przy kazdej nadazajacej si¢ okazji tamie prawa cztowieka niemieckich wysie-
dlencow’. Cztonkowie Zwiazku wysytali listy do mieszkancow Pomorza i Sla-
ska, ktore miaty na celu przypomnienie, kto — wedtug nadawcy — jest prawowi-
tym gospodarzem mienia na tych terenach. Steinbach wytykata rowniez Pola-
kom uchybienia w kwestii prawa do powrotu. Pigtnowata rzekome ciemigzenie
mniejszosci niemieckiej. Wyliczanke krzywd kazdorazowo konczyta sprawa od-
szkodowan. Steinbach grozita rowniez Europejskim Trybunatem Sprawiedliwo-
sci. W rzeczywistosci zaden miedzynarodowy wymiar sprawiedliwosci nie ma
jurysdykcji w tej sprawie. Trybunat w Strasburgu moze jedynie rozstrzygac
kwestie zaistniale w Polsce po 1994 r. (tj. kiedy Polska ratyfikowala jego statut).
Europejski Trybunat Sprawiedliwosci zajmuje sig¢ sporami zaistniatymi migdzy
instytucjami UE. Prawo do wniesienia pozwow posiadaja obywatele Unii wow-
czas, gdy krzywdzi je prawo unijne lub decyzja organu UE, a przeciez niemiec-
cy przesiedlency nie zostali skrzywdzeni przez prawo unijne. Migdzynarodowy
Trybunal Sprawiedliwos$ci zajmuje si¢ tylko sporami miedzy panstwami — ale
w stosunku do panstwa polskiego jedynie w wypadku, gdy zaistniatly one po
1990 r. Natomiast Migdzynarodowy Trybunat Karny wyposazony zostat w ju-
rysdykcje jedynie wobec najcigzszych zbrodni popetnionych po lipcu 2002 r.
Wobec tego, niemieckim wypedzonym pozostaje jedynie droga prawna w Pol-
sce. Tym, ktorzy licza na reparacje, zostaje sktadanie wnioskow do niemieckich
sadow'”.

Stanowisko, ktére przyjeta przewodniczaca BdV, spotkato si¢ z negatywnym
odbiorem wigkszo$ci niemieckich politykow. We wrzesniu 2000 r. dat temu wy-
raz owczesny kanclerz Niemiec Gerhard Schroder. Odrzucit on wszelkie rosz-
czenia materialne podnoszone przez cztonkow Zwiazku. Rownoczesnie sprze-
ciwit si¢ idei powstania Centrum przeciwko Wypedzeniom''. Trzy lata pozniej
podtrzymal swoje stanowisko. Dat temu wyraz w przeméwieniu z okazji obcho-
dow szes$édziesiatej rocznicy wybuchu Powstania w Gettcie Warszawskim. Wy-
stapienie mialo miejsce w Warszawie 1 sierpnia 2003 r. Schroder odrzucit pre-
tensje przesiedlencow. W odwecie Steinbach poczynita wiele krytycznych uwag
pod adresem niemieckiego rzadu. Powotujac si¢ na uchwale¢ o wyrownaniu
szkod z 1952 r., dalej domagata si¢ zado$¢uczynienia stronie niemieckiej'”. Na

® M.K. Kloth, Wunde Punkte, ,,Der Spiegel” 2003, nr 32, s. 36-37.

10 K. Bauchmann, Erika Steinbach nie rzqdzi Niemcami, ,,Odra” 2004, nr 12, s. 8-9.

WE. Cziomer, Historia Niemiec wspoltczesnych 1945-2005, Warszawa 2004, s. 452.

12 Pierwsza ustawe o Lastenausgleich ogtoszono w RFN 14 sierpnia 1952 r. Pozniej byta kilka-
krotnie nowelizowana. Objgto nia rowniez osoby, ktére w pozniejszych latach przeniosly sig
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marginesie doda¢ nalezy, iz pod koniec 2003 r. rzecznik rzadu kategorycznie
stwierdzit, ze wszelkie pretensje w kwestii odszkodowan nie maja odnosnika
w niemieckim prawie. Do kontrataku przystapili rowniez przedstawiciele prawi-
cowej czesci polskiej sceny politycznej. Inicjatywe podjeta Liga Polskich Ro-
dzin oraz cztonkowie PiS-u. W kilku polskich miastach, w tym w Warszawie,
Lodzi, Poznaniu oraz Lublinie oszacowano straty, ktore poniesli Polacy w trak-
cie prowadzonych dziatan wojennych. Z ustalen wynikato, iz tylko w Warszawie
straty siggnely sumy 40 miliardéw dolarow .

Steinbach nie data si¢ zniechgci¢. Sukcesywnie buduje swdj polityczny wi-
zerunek. Zarliwie broni utartych pogladow, a Polakom zarzuca, ze wpadli w ob-
sesje na punkcie Centrum. W wywiadzie dla ,, Tagespiegel” pigtnowata Polakow,
7e sprzeciwiaja sig wszystkiemu, co kwestionuje ich ,,status ofiary bez skazy”.
Argumentujac, postuzyla si¢ kwestia Jedwabnego. ,,Wielu Polakow potrzebuje
widocznie wroga” — stwierdzita'*.

W lipcu 2004 r. miata miejsce uroczysto$¢ upamigtniajaca Powstanie War-
szawskie. Tym razem zorganizowano ja w Berlinie. Wydarzeniu przy$wiecalo
hasto , Empatia droga do zblizenia”'”. Istotne jest, ze w powojennej historii
Niemiec podobne wydarzenie nie miato precedensu. Ku zaskoczeniu organizato-
row, gest spotkal si¢ nad Wisla z krytyka lub tez zostal przemilczany. Wkrotce
poczynania kontrowersyjnej postanki CDU staty si¢ tematem ostrej polemiki
w niemieckim parlamencie. Steinbach zostata oskarzona m.in. o dziatanie na
niekorzys$¢ stosunkow z Polska.

W dniu 7 wrze$nia 2003 r. BdV zorganizowal w Berlinie obchody Dnia
Stron Ojczystych. Przemawiajac, prezydent Johannes Rau zaapelowal o ,,0g061-
noeuropejska debate historyczng i polityczna bez oskarzen i rozliczen'®. Pod-
kreslit, ze potrzebna jest trwala pamig¢é¢ o indywidualnych cierpieniach ofiar
i cigzkim losie catych narodow. Przewodniczaca Zwiazku odczytata z tej okazji
list z wyselekcjonowanymi cytatami Jana Pawta II. Zawieral on m.in. fragment:
,Dzien ziem ojczystych to objgcie mys$lami tych wszystkich, ktorych niszczy-
cielska sita nienawisci i zemsty wyrwata przemoca z ich rodzinnej ziemi. Nikt
bardziej niz tym dotknigci nie zrozumie, jak cenne jest elementarne prawo do
zycia w krainie swego dziecinstwa, mozliwosci przezywania uczu¢ rodzinnych

z Polski do RFN, rezygnujac z obcego obywatelstwa. Poniewaz przy dokumentowaniu strat bra-
no pod uwagg takze zeznania $wiadkow, margines fantazji i naduzy¢ byt z pewnoscia spory;
E. Guz, Wstuchani w glos pani Steinbach, ,,Dzi$. Przeglad Spoteczny”, t. X, 2004, nr 10, s. 15.

13 A. Rozafiski, B. Kwiatek, Wielka inwentaryzacja, ,,Newsweek Polska” 2004, nr 49, s. 4.

“E. Guz, Pojednanie..., s. 39.

B K. Jagielto, Przez powstanie do kariery, ,Newsweek Polska” 2004, nr 31, s. 58-59.

16F, Jabtonska, Rewizja historii przez Erike Steinbach, [w:] ,,Zblizenia Polska—Niemcy”, t. III,
2003, s. 77.
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na grobach swych przodkéw, czerpanie z tej $wiadomosci radosci zycia i ziom-
kowskich korzeni. Respekt dla tego prawa cztowieka to powazny wkiad w two-
rzenie sprawiedliwego i humanitarnego §wiata”'’. Faktycznie, 6w list byt rezul-
tatem wspolnego przedsiewzigcia miedzy bawarska CDU, a niemiecka sekcja
Sekretariatu Stanu w Watykanie. Skrajnie katolickie srodowiska w Polsce nie
pozostaty dtuzne. W ostrym tonie potepity naduzycie Zwiazku'®.

W dniu 10 sierpnia 2006 r. z inicjatywy Zwiazku Wypedzonych zostala
otwarta wystawa pt. ,,Wymuszone drogi. Ucieczka i wypedzenie w Europie
w XX w.” (Erzwungene Wege). Zamiarem jej autoréw byto ukazanie losu trzy-
nastu grup etnicznych z catej Europy, ktére zmuszono do opuszczenia swoich
rodzinnych stron. W mniemaniu przewodniczacej BdV, pokaz stanowi¢ miat
swoiste preludium do stalej ekspozycji losow ofiar przymusowych migracji. Stein-
bach odniosta si¢ do tej kwestii nastepujaco: ,,Przy naszych obecnych mozliwo-
$ciach organizacyjnych, finansowych i przestrzennych udato si¢ nam stworzy¢ tym-
czasowa wystawe”'*. Organizatorzy zadeklarowali, ze pokaz stanowi gest pojedna-
nia, ktory ma si¢ przystuzy¢ pokojowemu wspotistnieniu narodéw w przysztosci.

Wystawa eksponuje przedmioty i fotografie poswigcone wielkim akcjom
wysiedlenczym dwudziestego stulecia. Na 600 metrach kwadratowych po-
wierzchni zebrano w porzadku chronologicznym obrazy rzezi Ormian dokonane;j
przez Turkow (1915-1916), ,,wymiany ludno$ci” migdzy Grecja a Turcja po
pierwszej wonie $wiatowej, ucieczki i wypgdzenia Niemcoéw po zakonczeniu
drugiej wojny $wiatowej, czystek etnicznych na terenach bytej Jugostawii. Uka-
zano rowniez pamiatki obrazujace przymusowe przesiedlenia Baltow i Ukrain-
cow. Ekspozycja zaczyna si¢ na pigtrze. Cala ptaszczyzne $ciany zajmuje czar-
no-biata mapa Europy, ktora na wysokosci wzroku widza przecina fryz ggsto
zapisanych tablic, zdje¢ i gablot. Tutaj rozciaga sie ,,stulecie wypedzen”. Sciany
pokrywaja fotografie wyngdzniatych dzieci o pustym wzroku, o ktorych nie
wiadomo juz, czy pochodza z Karelii, Cypru czy Pomorza. To pomieszanie eks-
ponatow nie pozwala odr6znié, czy dani ludzie uciekali przed agresja militarna,
czy ich dramat wywolala utrata swojej malej ojczyzny, dlatego ze agresorowi
odebrano okupowane przez niego terytoria. Jeszcze wigcej watpliwosci budzi
krotki fragment mowiacy o obozach koncentracyjnych: ,,W wyniku zmiany
przeznaczenia, ktora robi dzi$ perfidne wrazenie, obozy koncentracyjne stuzyty
po wojnie za kwatery dla uchodzcow i wypedzonych™’. W ten sposob tworzony
jest wizerunek wypedzanych jako ofiar tychze obozéw. Zwiedzajacy wystawe
dowiaduje si¢ rowniez, ze ,,gtdwna przyczyna wypedzen z niemieckich obsza-

T E. Guz, Pojednanie..., s. 38.

18w, Wawrzyniak, Labirynt pamieci, ,,Newsweek Polska” 2003, nr 36, s. 34.
' F. Ganczak, Balon prébny, ,,Newsweek Polska™ 2006, nr 32, s. 56.

20'S. Zekri, Obrazki z wystawy, ,,Forum” 2006, nr 34, s. 6.
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row na Wschodzie bylo forsowanie przez Stalina, a zaakceptowane przez za-
chodnich aliantéw 1 polski rzad przesunigcie Polski na zachod do Odry i Nysy
Fuzyckiej”'. Widz sam musi sobie dopowiedzieé¢ — o ile oczywiscie to uczyni —
ze bez niemieckiego najazdu na Polske nie dosztoby do wypedzen i przesunigcia
granicy na zach6d””. Obok tragedii ludzkich, udokumentowanych m.in. relacja-
mi $wiadkow, zebrano dane dotyczace strat kulturowych bedacych wynikiem
przymusowych migracji.

Na wystawie nie zabraklo rowniez polskiego akcentu. Czgs¢ polskich orga-
nizacji wystata swoje eksponaty. Jednak, jak ustalili dziennikarze ,,Rzeczypo-
spolitej”, tylko jedna instytucja — Zwiazek Sybirakow udzielit klarownej odpo-
wiedzi na pytanie — dlaczego cokolwiek wystat. ,,Dziatacze Zwiazku Sybirakow
zebrali sig¢ na specjalnym zebraniu i uznali, ze ich sztandar bedzie bardziej wi-
doczny na berlinskiej wystawie niz gdzie$ w kacie naszego patacu™. Inna orga-
nizacja, Polskie Ratownictwo Okretowe w Gdyni przekazato 300-kilogramowy
dzwon ze statku ,,Wilhelm Gustloff” zatopionego przez Rosjan na Battyku wraz
z tysiacami niemieckich wysiedlencoéw. Instytut Pamigci Narodowej wystat do
Berlina fotografie dotyczace tematu ekspozycji**.

Poprzez taka aranzacje wystawy, Erika Steinbach $wiadomie odstapita od
swojego, budzacego skrajne emocje, kontrowersyjnego wizerunku. Przestala
rzucac¢ oskarzenia pod adresem Polski i innych krajow. Rozsadek podpowiada
bowiem, ze przeforsowanie idei Centrum bedzie mozliwe, gdy uda si¢ przeko-
na¢ opini¢ publiczng oraz sceptycznie odnoszacych si¢ do tego projektu czgs§¢
politykéw niemieckich o pojednawczym wymiarze przedsigwzigeia. Reklamujac
pokaz, Steinbach powiedziata: ,,Zapraszam kazdego do obejrzenia wystawy
i wyrobienia sobie wlasnego pogladu, a nie shuchanie tych, ktorzy diabolizuja
nasz projekt””. Postawa przewodniczacej odniosta rezultat. Lawina dyskusji to-
czacych sig¢ wokot tematu Centrum sukcesywnie traci na ostrosci. Alogiczne
i mato dyplomatyczne bylo natomiast zachowanie 6wczesnego polskiego pre-
miera Kazimierza Marcinkiewicza. Ze wzgledu na wystawg odwotat swoj udziat
W uroczystosci pigtnastolecia podpisania partnerstwa polsko-niemieckiego.

Steinbach postawita rowniez na autorytety. Podczas uroczystosci otwarcia
wystawy glos zabral przewodniczacy Bundestagu Norbert Lammert (CDU) oraz
powszechnie szanowany dr Joachim Gauck (byly szef urzedu ds. akt NRD-
-owskiej stuzby bezpieczenstwa Stasi). Wystawa spotkata si¢ z pozytywnym
przyjeciem wegierskiego laureata literackiej Nagrody Nobla, pisarza Imre Kert-

2! Ibidem.

22 Ibidem.

2 P, Koscinski, P. Jendroszezyk, Polskie eksponaty u pani Steinbach, ,,Rzeczpospolita” 2006, nr 188, s. 6.
** Ibidem.

% F. Gaficzak, op. cit., s. 56.
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észa. Podobne stanowisko zajat przewodniczacy Polsko-Niemieckiej Grupy Par-
lamentarnej Markus Meckel (Socjaldemokratyczna Partia Niemiec — SPD). Ten
wieloletni krytyk poczynan postanki CDU okre$lit wystawe mianem uprawnio-
nego i interesujacego gtosu.

W sierpniu 2006 r. gazeta ,,.Der Spiegel” opublikowata artykut, ktory wyka-
zat, ze ponad 30% z 200 bylych czlonkow zarzadu BdV ma za soba nazistowska
przeszto$é*®. E. Steinbach poczatkowo kategorycznie odrzucita mozliwo$é kon-
frontacji z niewygodna prawda, chowajac si¢ za parawanem problemow finan-
sowych. Miesiac pdzniej zadeklarowata zbadanie tej kwestii.

Przewodniczaca Zwiazku skrupulatnie toruje droge do budowy Centrum
przeciwko Wypedzeniom. Na poczet powstania tej instytucji utworzona zostata
Fundacja pod ta sama nazwa. Celem instytucji ma by¢ dokumentowanie przesie-
dlen ludnosci niemieckiej z terenéw Europy Srodkowo-Wschodniej. Znamienny
pozostaje fakt, ze postanka CDU sprowadza pod wspdlny mianownik wysiedlo-
nych Niemcoéw z narodami eksterminowanymi podczas drugiej wojny $wiato-
wej. Steinbach nie wyklucza co prawda mozliwosci, ze w Radzie Centrum za-
siada rowniez Polacy, od razu jednak dodaje, iz przedsigwzigcie bedzie koncen-
trowac si¢ przede wszystkim na upamigtnieniu historii wszystkich niemieckich
wysiedlencow?’. Strona polska utrzymuje, ze projekt nie zyska w naszym kraju
poparcia. Istotng rolg w formowaniu frontu stanowczej odmowy odegrat W. Bar-
toszewski. Byly minister wielokrotnie sygnalizowat, iz cate berlinskie przedsig-
wzigcie jest aktem falszowania prawdy historycznej. Argumentowat, Ze istnieje
realne niebezpieczenstwo, ze ofiary drugiej wojny $wiatowej zostang podzielone
na dwie grupy. Do pierwszej zalicza¢ si¢ bedzie Zydow, do drugiej Niemcow.
W ten sposdb wymazana zostanie pamig¢ o niszczycielskiej wojnie prowadzone;j
w Europie Srodkowo-Wschodniej. Stanowczo opowiedziat si¢ za redefiniowa-
niem historii obu krajow®. Steinbach pozostaje nieprzejednana, uparcie twier-
dzac, ze celem jej dziatalnosci jest wygtadzenie drogi w duchu porozumienia
i pokojowego wspotzycia miedzy narodami.

Inicjatywa budowy Centrum negatywnie odbila si¢ na stosunkach polsko-
-niemieckich. Po zmianie na stanowisku kanclerza projekt Steinbach ma znacz-
nie wigksza szansg¢ na realizacj¢. Obecna kanclerz Niemiec Angela Merkel jest
bardziej przychylna przedsigwzigciu niz jej poprzednik G. Schroder. Opowie-
dziala si¢ ona za wzniesieniem w stolicy Niemiec pomnika pamigci o tych, kto-
rzy zostali zmuszeni do opuszczenia swojej ojczyzny. Doda¢ wypada, iz Merkel
nie chce, aby Centrum byto zrodlem negatywnych emocji w Polsce. Nie chce

26 H.M. Kloth, K. Wiegrefe, Unbequeme Wahrheiten, ,,Der Spiegel” 2006, nr 33, s. 46—48.
7 J M. Piskorski, Pojednanie z poplataniem, ,Polityka™ 2006, nr 23, s. 40—41.
28 J. Puhl, G. Sporl, Straff organisierter Clan, ,,Der Spiegel” 2007, nr 7, s. 127.
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rowniez, aby tematem wypedzen objeci zostali wytacznie Niemcy. Do$¢ wy-
mownym gestem kanclerz Merkel byto powotanie na stanowisko wiceministra
kultury wielce zastuzonego dla Fundacji E. Steinbach — Hermanna Schéfera. Do-
tychczas pethit on funkcje prezydenta Fundacji Domu Historii (z siedziba
w Bonn) oraz cztonka rady naukowej ZgV.

Obecnie trwaja poszukiwania siedziby dla Centrum. Pierwotnie przewidy-
wano przeznaczy¢ na ten cel uszkodzony podczas drugiej wojny $wiatowej ko-
$ciot §w. Michata na berlinskim Kreuzbergu. Zgody na to odmoéwit jednak abp
Berlina Georg Sterzinski, przeciwnik dziatalnosci Steinbach. Co ciekawe, kar-
dynat nie popart projektu przewodniczacej, mimo ze niemiecki Kosciot przezy-
wa powazne problemy finansowe i musi pozby¢ si¢ $wiatyn, ktore odwiedza
garstka wiernych. Réwnolegle Steinbach stara si¢ pozyskac¢ srodki na rzecz Fun-
dacji. Zapukala m.in. do drzwi wdow wojennych. Spotkata si¢ z zyczliwym
przyjeciem. Kobiety w gescie solidarnosci chgtnie zasility swoimi oszczgdno-
sciami konto Fundacji. Apel spotkat si¢ rowniez z przychylng reakcja ze strony
niemieckich instytucji i prywatnych firm. W wykazie sporzadzonym przez Fun-
dacje¢ w 2006 r. znalazto si¢ 400 nazw gmin niemieckich, ktore wsparty Cen-
trum. Sponsorzy uiszczajac oplate w wysokosci 5 eurocentow od glowy miesz-
kanca, kupuja sobie miejsce na $cianie honorowej Centrum. Na jej licu umiesz-
czone zostang nazwy wszystkich wspierajacych projekt dobroczyncow. Oczywi-
scie, o ile takie powstanie.

Zaréwno w Niemczech, jak i w Polsce odbyto si¢ wiele spotkan z udziatem
postanki CDU, m.in. na Uniwersytecie Viadrina oraz w redakcji ,,Rzeczypospo-
litej”. Celem spotkan miato by¢ przekonanie oponentéw do projektu utworzenia
Centrum. Oczywiscie wszystko odbywac si¢ mialo w duchu wspotpracy i pojed-
nania. Faktycznie chodzilo o udowodnienie, iz ze sprawcami niedoli niemiec-
kich przesiedlencow racjonalnie wspotpracowac si¢ nie da. Nadmieni¢ nalezy,
ze liczba podan wplywajacych do polskich sadow o zwrot wlasnosci rzekomo
zagrabionej niemieckim przesiedlencom w 1945 r. ciagle rosnie”.

Analizujac histori¢ stosunkéw polsko-niemieckich pod katem przymuso-
wych wysiedlen, mozna wysnué¢ wniosek, ze niewatpliwym niedopatrzeniem po-
litykéw znad Wisly byto ignorowanie nasilajacych si¢ roszczen. Drugi czynnik
stanowi nieuregulowanie na czas stosunkow wiasnosciowych w celu zabezpie-

* Nad umiejetnie preparowana treécia wnioskow od wielu lat pracowato szerokie grono ,,wype-
dzonych” w trzecim pokoleniu. Dziatacze mtodziezowki Zwiazku Ziomkostw odwiedzali lewi-
cowych przesiedlencow. Namawiano ich do scedowania wszelkich czynnosci prawnych na no-
wo utworzone Powiernictwo Pruskie. W zamian za wys$wiadczona ustugg Powiernictwo przej-
mowac¢ mialo czg$¢ wartosci ,,zagrabionego” mienia. Wystarczyt jeden podpis. Fundacja E. Stein-
bach oficjalnie odcigta si¢ od praktyk Powiernictwa. Podobnie postapit niemiecki rzad i wigk-
szo$¢ niemieckich partii politycznych; J. Mieszko-Widrkiewicz, op. cit., s. 16.
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czenia intereséw wiasnych obywateli zamieszkujacych tzw. poniemieckie nieru-
chomosci. Trafnie do kwestii tej odniost si¢ prof. Marian Dobrosielski. Podczas
konferencji nt. ,,Cienie przesztosci i wizje przysztosci” zorganizowanej w stycz-
niu 2004 r. przez fundacje im. Wita Stwosza stwierdzil: ,,Nasze reakcje na roz-
nego rodzaju glosne wydarzenia zwiazane z dziatalno$cia Zwiazku Wypedzo-
nych, na ich aroganckie, antypolskie o$wiadczenia i projekty, sa paradoksalne,
czy jak kto woli, typowo polskie. Kiedy bowiem zdarzaja sig jakie$ bulwersuja-
ce fakty, jak np. rezolucja Bundestagu z 1998 r. popierajaca w petni dziatalnos¢
Zwiazku, bezczelny i1 peten arogancji «Apel Berlinski» Eriki Steinbach z tego
roku czy tez jej jatrzacy zabliznione rany w stosunkach polsko-niemieckich pro-
jekt Centrum Przeciwko Wypedzeniom w Berlinie, reagujemy na nie gwattow-
nie, emocjonalnie, irracjonalnie. Po tym slomianym zapale zapominamy o nich
do czasu, gdy ktos§ w Niemczech zndéw nie podniesie jakiej$ drazliwej sprawy.
I tak w kotko Macieju. Zwiazek Wypedzonych natomiast typowo po niemiecku,
systematycznie rozwija swoje ideowo-polityczne koncepcje, pragmatycznie do-
stosowujac je do zmieniajacych si¢ uwarunkowan™’.

Obecnie E. Steinbach nalezy do kierownictwa Goethe — Institut, radia ZDF
oraz Stowarzyszenia Terytorialnego Prus Zachodnich.

Jedna z reperkusji postanowien poczdamskich stat si¢ exodus ludnosci nie-
mieckiej z potnocnych i zachodnich obszaréw Polski. Koniecznos¢ opuszczenia
rodzinnych stron stata si¢ dla wielu przesiedlencow przyczyna wielkiej tragedii.
Pamig¢ o tych wydarzeniach w najmniejszym stopniu nie moze przy¢mic faktu,
iz to z winy niemieckich politykow pierwszych dziesigcioleci XX w. doszto do
przymusowych migracji. Nie mozna bowiem moéwi¢ o nich, bez uwzglednienia
polskiego wrzesnia 1939 r. Niemozliwos$cia jest rowniez obiektywne rozpatry-
wanie omawianej kwestii bez respektowania tego, w wyniku czego zaistniata.
Cho¢ mingty juz dziesiatki lat od tamtego czasu, wciaz odczuwalne sa skutki
powojennych rozstrzygnig¢ politycznych.

Postawa, wypowiedzi i dziatalno$¢ Eriki Steinbach spotyka si¢ zazwyczaj
z negatywnym odbiorem Polakéw. Co warto podkresli¢, jest ona czgstszym te-
matem zjadliwych polemik, dyskusji oraz paszkwili w Polsce niz w Niemczech.
Jej dzialalnos¢ odbierana jest na zasadzie czerwonej chusty (Rotes Tuch), psuja-
cej dobre relacje miedzy panstwami®'. Najczesciej podnoszonym argumentem
polskich oponentow dziataczki jest jej dazenie do postawienia znaku réwnos$ci
migdzy sprawcami, a ofiarami hitlerowskiej zawieruchy.

* Ibidem, s. 18-19.
3! Vertriebene. Rotes Tuch, ,,Der Spiegel” 2008, nr 7, s. 19; P. Cywinski, Wypedzeni z pojednania,
»Wprost” 2007, nr 27, s. 85.
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Majac na wzgledzie aspekt historyczny, zrozumiata jest niechg¢ i daleko
idace uprzedzenie polskiego spoteczenstwa do osoby Steinbach. Zadziwia nato-
miast stanowisko polskich wtadz. Nie tylko budzi ono wiele zastrzezen, ale rzec
by mozna, ze jest ono zupelie nieadekwatne do zaistniatej sytuacji. Czgsto za-
pomina sig, ze glos Steinbach nie jest odzwierciedleniem politycznego scenariu-
sza niemieckiego rzadu. Trudno réwniez doszukac si¢ w RFN chgci pisania na
nowo wlasnej historii. W okresie, w ktorym toczyla si¢ stowna przepychanka
wokot tematu Centrum, ukazaly si¢ co prawda prace wskazujace na krzywdg,
ktora dotkneta niemieckich przesiedlencow, ale nie zawieraty w sobie rewizjoni-
stycznego tadunku. O tym polscy politycy niezwykle czgsto zapominaja. Zwra-
caja uwage odwolane wizyty oraz krytyczne uwagi polskich politykéw wypo-
wiadane pod adresem Niemcow. Bytoby wielce niekorzystne, gdyby ludzie roz-
pamigtujacy minione czasy znéw zamieszali w emocjonalnym tyglu i zniweczyli
owoce budowania wzajemnego zaufania. Obserwatorzy stosunkow polsko-
niemieckich z niepokojem pytaja, czy relacje, ktore po 1989 r. rozwijaly si¢ po-
mys$lnie, moze stopniowo dopas¢ destrukcyjny kryzys, wzajemna wrogos¢ i nie-
ufnos¢. Niepokojace sygnaty takiego stanu dostrzec mozna w sferze polityki.
Prym wioda w tym media. Tylko na podstawie ilosci artykutow poswigconych
dziatalno$ci Steinbach mylnie mozna wnioskowaé, ze jest ona gldéwnym deter-
minantem ksztattu stosunkéw Warszawa—Berlin, a jej osobe traktuje si¢ jako
czotowa przeszkodg budowania dobrych relacji migdzy obu panstwami. A prze-
ciez tematow stuzacych zacie$nianiu wspotpracy polsko-niemieckiej jest znacz-
nie wigcej, od ptaszczyzny wspoétdziatania w ramach Unii Europejskiej poprzez
aspekt polityki gospodarczej i bezpieczenstwa, a na wymiarze kultury konczac.

Erika Steinbach jest nieporéwnywalnie bardziej popularna w Polsce niz
w Niemczech. Polski rozgtos wokot jej osoby zaowocowal renesansem popular-
nosci i szacunku dla cztonkini BdV. Zwiazek, ktéremu przewodzi od wielu lat,
przezywa jesien istnienia. W niemieckich mediach dostrzec mozna jedynie spo-
radyczne wzmianki na jego temat. Nawet samo Centrum przeciwko Wypedze-
niom, powstajace by sporzadzi¢ Srodowisku jaki§ nagrobek wspomnien, nie
wzbudzito u zachodniego sasiada wigkszego zainteresowania. Z ,,pomoca” na-
tomiast pospieszyta osamotniona Polska. Rosja wybrata w tej kwestii strategic
milczenia, w Czechach méwi si¢ na ten temat szeptem. Jeszcze inng drogg wy-
braly Wegry, w ktorych uroczyscie otwarto miejsce pamigci wypedzonych
Niemcow ™.

Politycy RFN juz dawno przestali bra¢ pod uwagge postulaty wypedzonych,
w kontekscie polityki zagranicznej. Mimo to, strona polska nadal stara si¢ wyeg-
zekwowa¢ szkodliwa dla bilateralnych relacji polityke z cieniami historii w tle.

2 E. Guz. Miejmy pretensje do siebie, ,Przeglad” 2007, nr 45, s. 42.
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Z tego rowniez powodu cieszaca si¢ marginalnym znaczeniem w Niemczech po-
stanka CDU — w Polsce wydaje si¢ osoba kreujaca polityke Niemiec wobec Polski®>.

Streszczenie

Kontrowersje wokol dzialalnosci Eriki Steinbach

Erika Steinbach jest niemieckim politykiem, cztonkiem partii Unii Chrze$ci-
jansko-Demokratycznej (CDU), przewodniczaca Zwiazku Wypedzonych w Niem-
czech oraz inicjatorka budowy berlinskiego Centrum przeciwko Wypedzeniom.
W Polsce uwazana jest za jedna z najbardziej niepozadanych postaci zycia pu-
blicznego. Jej postawa, wypowiedzi oraz aktywnos$¢ budza wiele emocji i spoty-
kaja sig¢ z negatywnym odbiorem Polakow. Z tego powodu jest ona czgstym te-
matem polemik i dyskusji.

Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie dziatalnosci E. Steinbach
oraz proba oceny jej kontrowersyjnych poczynan.

Summary

The Controversy about the Activity of Erika Steinbach

Erika Steinbach is a German politician, a member of the Christian Democ-
ratic Union [the German Party CDU], the president of the Federation of Expel-
lees in Germany. She is also an initiator of the project of the Berlin Centre
Against Expulsions. In Poland, Erika Steinbach is believed to be one of the most
unwanted figures of public life. Her behaviour, various statements and activity
stir up emotions and lead to Steinbach’s negative reputation in Poland. Thus,
Erika Steinbach is often the subject of discussions and polemics.

The aim of this article is to show the activity of Erika Steinbach. Moreover,
it is also the attempt to evaluate some of her controversial actions.

33 1. Sadowski, Kto sie boi Eriki Steinbach, a kto Angeli Merkel, ,,Res Publica Nowa” 2006, nr 4,
s. 113; G. Schwan, Zfe emocje burzq zaufanie, ,,Rzeczpospolita” 2006, nr 204, s. 8.



