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[rec.] Populizm, redakcja naukowa Olga Wysocka,
Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2010, ss. 416. Populizm w konfrontacji
ze Swiatem neoliberalnym

Czytelnik, ktéry otwiera ksigzke zatytutowana Populizm, nie bardzo wie, czego moze
oczekiwaé. Termin ten — podkreslita Margaret Canovan, wybitna znawczyni problematyki
populistycznej — cho¢ czesto postuguja si¢ nim historycy, przedstawiciele nauk spotecz-
nych i1 komentatorzy wydarzen politycznych, jest niezwykle ulotny i w ré6znych kontek-
stach potrafi odnosi¢ sie do zdumiewajgco réznych zjawisk!'.

Ta wypowiedz, przytoczona za omawiang dalej praca zbiorowa, oddaje trud-
nosci w rozpoznaniu ulotnego ze swej istoty zjawiska, jakim okazat si¢ w obie-
gowym nazewnictwie populizm, odnoszacy si¢ takze do takich struktur, ktore
okresowo ukrywaty swe faktyczne aspiracje pod kostiumem terminu populizm,
dotaczajac fragmentarycznie elementy zawlaszczonych populistycznych haset do
celow niekiedy od populizmu bardzo odlegtych.

Ktopoty z odczytaniem populizmu narastaja, gdy chcemy odebra¢ go jako
przejrzysty desygnat wspotczesnosci. Wybitny analityk zjawiska populizmu
przedstawil w zbiorze Populizm refleksje, ktora charakteryzuje jeden ze sposo-
bow odczytywania populizmu, sposob, ktory zdominowat publicystyczng dysku-
sje wokot tego zjawiska.

Jak na ironi¢ — zauwazyt — stowo ,,populizm” miato pecha i stato si¢ popularne. Populizm

wyrwal si¢ z dyskursu naukowego i rozkwitl w przestrzeni polemicznej, zajmowanej

przez politykow, dziennikarzy i medialnych intelektualistow, w postaci polemicznych
sformutowan, takich jak ,,populistyczny trend”, ,,populistyczne dazenia”, ,,populistyczne

I M. Canovan, Populizm, [w:] Populizm, red. O. Wysocka, Wydawnictwo Uniwersytetu War-
szawskiego, Warszawa 2010, s. 53.



382 Maria JANUSZEWSKA-WARYCH

zagrozenie” itd. W tym kontek$cie termin ten zostat przyjety jako negatywna kategoria
o groznych konotacjach, jednak bez poddania go krytycznej analizie. Je§li ma miec jesz-
cze racje bytu, nalezy go wiec zdefiniowac i rozwazy¢ na nowo?.

Jest to poglad skrajny, przytaczam go na wstepie dlatego, ze odbiega od po-
zostalych ocen populizmu zawartych w innych artykutach, staje si¢ do pewnego
stopnia prowokacja w intelektualnym dyskursie, jaki odzwierciedla omawiana tu
publikacja.

Sposrod dziesigtkow ksigzek poswigconych populizmowi, ktore w ostatnich
latach ukazaty si¢ w Polsce, do najciekawszych mozna zaliczy¢ prace zbiorowa
przygotowang pod redakcja naukowg Olgi Wysockiej, firmowang przez Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Warszawskiego, a zatytulowang jednym wymownym sto-
wem — Populizm. Wprawdzie ostatnio w §rodowisku zorientowanym na studia
spoleczne z najwigkszym 1 uzasadnionym zainteresowaniem spotkata si¢ w Pol-
sce praca politologa z Princeton University, Jana-Wernera Miillera, zatytulowana
intrygujaco Co fto jest populizm?, jednakze publikacja redagowana przez Olge
Wysocka réwniez moze frapowac. Sktada si¢ na nig zbidér wypowiedzi kilkunastu
autorow, gtownie uznanych naukowcow, sposrod ktorych kazdy, w perspektywie
nieco innej od ogladu pozostatych autorow tomu, podejmowat probe wyjasnienia
istoty populizmu, zjawiska, ktére jeszcze niezbyt dawno traktowane byto medial-
nie najczescie] z pewnym przekgsem, ironig i dystansem.

Projekty zdefiniowania zjawiska populizmu pojawiajg si¢ niemal we wszyst-
kich po$wieconych mu publikacjach. Odnosi si¢ to do literatury $§wiatowe;,
a takze do rodzimej, a wystepuja one zardwno w powaznych monografiach, jak
1w przyczynkowych artykutach, ktorych autorzy czesto w swojej refleksji wspie-
raja si¢ koncepcjami wypracowanymi przez naukowcow wywodzacych si¢ gtow-
nie z uznanych zachodnich o$rodkéw naukowych. Przytoczone nizej dywagacje
pojawity si¢ w polskim obiegu mysli, a zostaty przytoczone wlasnie dlatego, ze
stanowig przyczynek do zamieszania, jakie narosto wokot populizmu, zaréwno
jako pewnej mysli, jak 1 zjawiska spotecznego.

I tak, wérdd innych wypowiedzi, Tomasz Kaczmarek w artykule Racjonalny
ustawodawca wobec opinii spolecznej a populizm penalny sugeruje, ze populizm
z perspektywy makrospotecznej to gtownie ,,socjotechniczny, czysto instrumen-
talny sposéb wykorzystywania prawa do zdobycia lub utrwalania wiadzy pu-
blicznej™. Natomiast zdaniem Michata Sutowskiego wtasciwe jest ustalenie sfor-
mutowane przez J.-W. Miillera, iz populizm to ,,szczegdlny rodzaj moralizujace]
wyobrazni politycznej 1 taki sposob postrzegania §wiata politycznego, ktory usta-
wia moralnie czysty 1 w petni zjednoczony — cho¢ zupelnie fikcyjny — narod czy
lud naprzeciw elitom, ukazywanym jako skorumpowane badz z innego powodu

2 P.A. Taguieff, Nauki polityczne w konfrontacji z populizmem. Od konceptualnego mirazu do

realnego problemu, [w:] Populizm, red. O. Wysocka, s. 145.
T. Kaczmarek, Racjonalny ustawodawca wobec opinii spofecznej, http://www.racjonali-
sta.pl/kk.php/s.6283, s. 2 [dostep: 28.08.2018].
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gorsze moralnie™. Jeszcze w inny sposob probe okreslenia populizmu pod;jat Ja-
nusz Gajda. Podpart si¢ Stownikiem wspolczesnego jezyka polskiego, gdzie za
populizm uznano

Gloszenie, popieranie postulatow, dziatan, zwykle politycznych i ekonomicznych, za po-
mocg haset chwytliwych, zgodnych z oczekiwaniami wickszosci, np. odwotanie si¢ do
poczucia moralnosci 1 sprawiedliwosci spotecznej w celu zdobycia poparcia spoteczen-
stwa i osiggniecia [...] wptywow lub wiadzy®.

Olga Wysocka, redaktor omawianej tu ksigzki, podjeta si¢, za Cas Mudde,
jeszcze innego zdefiniowania populizmu, piszac, ze

[...] nalezy traktowaé go jako staba/ogolng (thin) ideologig, co ulatwia mniej lub bardziej
oportunistyczne faczenie populizmu z innymi ideologiami [...] populizm staje si¢ raczej
strategia w ramach ideologii. Warto$¢ powyzszej definicji polega gtownie na tym, ze
wskazuje ona na istot¢ fenomenu, ktéry w swym zatozeniu opiera si¢ na szczegdlnym
roztamie pomigdzy ludem o wyjatkowym, wrecz nadprzyrodzonym znaczeniu, a zdepra-
wowanymi elitami, w oczach populistow utozsamionymi poniekad z nieczystymi sitami®.

Jeszcze inaczej ujat populizm lewicowy intelektualista Ernesto Laclau, ktory
w rozmowie z Agata Bielik-Robson po dluzszym wywodzie zwiezle okreslit po-
pulizm jako ,,ruch, dzigki ktoremu pewna zbiorowos¢ zdobywa si¢ na wyartyku-
towanie swoich roszczen wobec systemu, ktory okazuje si¢ na nie instytucjonal-
nie ghuchy’”.

W sierpniu 2018 roku do wieloglosu o aspiracjach zaktadajacych rozpoznanie
istoty populizmu wigczyt si¢ tygodnik ,,Polityka”, publikujac artykut Stawomira
Sierakowskiego pod wiele obiecujgcym tytutem — Krdtki kurs populizmu®. Tekst
jest formg zwartego wyktadu, zmuszajacego do krytycznych uwag, lecz zabrakto
w nim przekonujacego okreslenia populizmu. Co wiecej, Sierakowski apriorycz-
nie, bez odniesienia do rzeczowych uzasadnien, zaktadal, ze populizm nalezy
zwalcza¢. ,,Populizm jest niebezpieczny — zaznaczyl — bo wymyka si¢ naszemu
poznaniu. Jak z nim walczy¢, skoro nie do konca wiadomo czym jest?”. Zasko-
czeni takim wezwaniem do boju mozemy zapytaé, czy godzi si¢ zwalczac co$, co
,wymyka si¢ poznaniu”.

S. Sierakowski przyjal, ze populizm nalezy zwalcza¢, pomimo ze — wedlug
niego — populizm pierwotny amerykanski, a w Rosji — narodnicki, kierowat si¢
»szlachetnymi pobudkami”, natomiast wspolczes$ni populisci ,,szanse na wladze
odbierali sobie przez swoj nonkonformizm”. Ilustracjg odmian populizmu, ktory

M. Sutowski, Populizm nasz powszedni, https://www.tygodnikpowszechny.pl/populizm-nasz-

powszedni-153523?1anguage=pl [dostep: 18.06.2018].

J. Gajda, Zlo wyrzqdzone demokracji. Populizm i manipulacja w sferze publicznej i mediach,

http://www.kulturaswiecka.pl/node/1065 [dostgp: 16.07.2018].

¢ Q. Wysocka, Populizm i Radio Maryja, ,,Znak” 2008, nr 9 (640).

7 E. Laclau, Ch. Mouffe, Lewica utracita skarb populizmu (A. Bielik-Robson), ,,Europa” 2004,
nr 10, s. 2.

8 S. Sierakowski, Krétki kurs populizmu, ,,Polityka” 2018, nr 35 (3175).
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nalezy zwalcza¢, jest wedtug tego publicysty populizm wiasciwy polskim sitom
prawicowym, gtéwnie Prawu i Sprawiedliwosci. S. Sierakowski poszukiwat od-
powiedzi na pytanie o zrodla wspoltczesnego populizmu 1 — trzeba przyznac —
skrotowo 1 trafnie ujal przemiany zwigzane z polityka §wiata zachodniego, gdy
stwierdzil, ze

Neoliberalna polityka doprowadzita do wzrostu nieréwnos$ci, masowego zatrudniania lu-

dzi na umowy $mieciowe i dyktatury rynkoéw finansowych, co skonczyto si¢ kryzysem.
Gniew spoteczny na elity finansowe i polityczne napedzit sukces populistom.

Ze swej strony zauwaze, iz tak zagniewanych populistow nie tylko nie po-
winno si¢ zwalczaé, lecz, co najmniej, okaza¢ im nieco sympatii.

Przytoczone wczesniej z kilku Zrédet okreslenia terminu populizm (podkre-
Slam: okreslenia, gdyz trudno traktowac je jako zgodne z logika definicji) w wigk-
szos$ci skoncentrowane sg na przedstawieniu narastajgcego roztamu miedzy ,,lu-
dem” a elitami, przy czym istot¢ konfliktu stanowi drastyczna, wieloptaszczy-
znowa nierownos¢, do ktorej przezwycigzenia ma doprowadzi¢ obalenie wladzy
establishmentu. Z pojeciem ,,Jud” faczy si¢ jednak problem koniecznej interpre-
tacji tego terminu, poniewaz w istocie, zwtaszcza wspotczesnie, oznacza on zbio-
rowos¢ abstrakcyjnag, bardziej zaznaczajaca si¢ jako zasada niz konkret wielomi-
liardowej spotecznosci §wiata, majacej jedynie iluzoryczny wptyw na istotne spo-
tecznie, zardwno globalne, jak i1 lokalne, dziatania decydentoéw polityki, ekono-
mii, kultury 1 innych obszar6w realnego panowania nad podporzadkowanymi ob-
szarami globu 1 jego mieszkancami.

Dyskurs, wiasciwy kilkunastu artykutom z prezentowanego tu zbioru, jest
Swiadectwem konieczno$ci rozpoznania problemdéw wyniktych z eskalacji zjawi-
ska populizmu, w szczego6lno$ci ustalenia przyczyn jego dynamiki, a zarazem
stanowi potwierdzenie niemozno$ci definicyjnego 1 — ujmujac to nieco sarka-
stycznie — takze definitywnego uporania si¢ z tym zagadnieniem. Naukowcy po-
dejmujacy probe pewnej konkretyzacji w typowaniu zjawisk — znajdujacych si¢
u podtoza i zbieznych z sugerowanymi w literaturze tresciami populizmu — czesto
zwracaja uwage na charakterystyczny dla wspotczesnosci chaos, przenikajacy
niemal we wszystkie obszary naszej codzienno$ci, chaos, ktory bedac wytworem
cztowieka, przejmuje w sposob widoczny wtadze nad nim, ustanawiajac coraz to
nowe bariery blokujace proby uporzadkowania naszej (podobno juz coraz bar-
dziej plastikowej) planety.

Eskalacja populizmu oraz poglgbiajace si¢ zréznicowanie form jego wyste-
powania — zaréwno jako mysli, jak 1 jako strukturalnej obecnosci w zyciu spo-
tecznym — sg produktem chaosu, a zarazem jego specyficznym odzwierciedle-
niem. Chaos zaznacza si¢ rowniez w przebiegu dyskursu wspédtautorow tomu Po-
pulizm, ujawniajac si¢ w uktadzie ksigzki, gdyz przedstawiajgc w niej skrajne
opinie o istocie populizmu, niewiele nam nadto zaoferowano.

Czytelnik moze by¢ zdezorientowany, gdy przykladowo, na stronie 18
ksigzki czyta, iz zdaniem Haywarda ,populizm nie jest ideolo-
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g 143, ale pewng cecha roznych ruchéw spotecznych i politycznych”, natomiast
z sasiedniej 19 strony dowiaduje sie, ze ,,populizm to ideologia o cien-
kim rdzeniu, poniewaz brakuje jej intelektualnego wyrachowania™.

Wydaje si¢ wszak, ze przedstawione wyzej, diametralnie réznigce si¢ po-
glady sa czym$§ nieuchronnym, gdyz jesli zechcemy traktowac populizm badz
jako przejaw doktryny, badz tez jako jej zanegowanie, nie dysponujac trwalg pod-
stawg dla takiego rozumowania, bedziemy skazani na pozostawanie w kajdanach
chaosu, niepoddajacego si¢ procesom uporzadkowania, i powstatego bataganu
zaré6wno terminologicznego, jak 1 metodologicznego.

Uczeni autorzy ksigzki najczesciej] uymujg populizm w pewnym zakresie le-
wicowo, co stanowi nastepstwo i przejaw afirmatywnego sklonu w jego strong,
jednakze w wielu dywagacjach uruchamianych dla przesledzenia genezy i roz-
woju populizmu we wspotczesnosci wyczuwa si¢ brak solidnej podstawy filozo-
ficznej 1 oparcia wnioskowania na powaznym systemie filozoficznym, w rodzaju
filozofii Kanta, Hegla czy tez Marksa. Na takim podtozu, istotnie, mozna byloby
wypracowac chociazby czgsciowo wiarygodne doktryny.

Dzieki dzietu Marksa mogly, wérod nastepcoOw tworcy marksizmu, powstaé
rozmaite ujecia doktrynalne poprzez odwotywanie si¢ do jego ustalen. Na margi-
nesie godzi si¢ dodaé, ze sam Marks nie przektadal swojej mysli na wynurzenia
wizjonerskie, nie stworzyt konkretyzacji spoteczenstwa komunistycznego. Ga-
briel Temkin juz przed kilkudziesig¢ciu laty dowiodt w ksigzce — drobiazgowo
analizujacej wizje komunizmu witasciwie Marksowi, zatytulowanej prowokacyj-
nie Karola Marksa obraz gospodarki komunistycznej — 1z poza szczatkowymi
uwagami odno$nie do przysziego komunistycznego systemu ekonomicznego,
Marks zadnego konkretnego projektu do realizacji nie tylko nie opracowat, ale
1 nie sugerowal. Mysli dotyczace przysziego systemu spotecznego sa w dzietach
Marksa drobne i w istocie abstrakcyjne. Nie mozna go tez wini¢ za upadty przed
¢wier¢wieczem system, ktorego nie byt ani projektodawca, ani tez tworca.

Ostatnie stulecie, zdaniem licznych filozoféw, charakteryzuje si¢ miedzy in-
nymi kryzysem filozofii, stad tez pojawiajg si¢ zgrzyty w dyskursach odnosza-
cych si¢ do wielu ideologii, wérdd ktérych populizm zajmuje wazne miejsce.

Wracajac do przegladu tresci omawianej tu ksiazki, powstatej staraniem Olgi
Wysockiej, podkresle, ze wartoscia tego dzieta jest przede wszystkim jego wie-
lostronno$¢. Redaktor zbioru zaprosita do udzialu w jego realizacji kilkunastu
wybitnych intelektualistow z r6znych panstw — USA, Wielkiej Brytanii, Francji,
Witoch, Holandii, specjalistéw funkcjonujacych w roznych zakresach nauk hu-
manistycznych, filozofow, politologow, socjologow, znawcdw problematyki po-
pulizmu. Dzigki temu, niezaleznie od zastrzezen w kwestii niedostatkow w rze-
czowym okres$laniu populizmu, powstata ksigzka, ktora ze wzgledu na swa wie-
lowatkowos$¢ moze by¢ pordwnywana z tematycznymi leksykonami, a to dlatego,

9 Za Q. Wysocka, Wstep, [w:] Populizm, red. O. Wysocka (podkr. — M.J.W.).
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ze czytelnicy zainteresowani roznymi stronami zjawiska populizmu moga w po-
szczegolnych artykutach napotkac¢ na refleksje istotne wlasnie dla nich. Obfitosé
wypowiedzi zdawata si¢ Swiadczy¢ o tym, ze w tak kluczowej sprawie, jak do-
pracowanie si¢ zblizonego stanowiska dotyczacego okreslenia populizmu, usta-
lenia, czym wlasciwie on jest, w toku dyskursu, co prawda zaocznego, ale kom-
petentnego, dojdzie do zblizenia stanowisk. Tymczasem juz w pierwszym arty-
kule profesor kilku uniwersytetow, Peter Wiles, z pewng determinacjg zaznaczat,
iz ,,Kazdy wybiera sobie taka definicj¢ populizmu, jaka mu pasuje do strategii
naukowej”'’. Zbior omawianych artykutow w petni refleksje te potwierdza.

Cze$¢ autorow uznala, ze populizm to przede wszystkim ideologia, jedna
z wielu, ale zastugujgca na krytyczng analize. Ich zdaniem istotne jest takie ujecie
populizmu, aby mozna byto ustali¢, w czym si¢ przejawia jego specyfika w kon-
tek$cie innych, rownolegle funkcjonujacych ideologii. Wskazanie, iz populizm
w swej wersji doktrynalnej jest czyms$ w rodzaju ideologii, pozwalatoby sytuo-
wac go jako jednag z wielu ideologii, ktore wyrastaja z doraznych potrzeb poli-
tycznych, ewentualnie spolecznych, a nie z rzetelnego zanalizowania stosunkoéw
wystepujacych w podtozu, ktore je zrodzito, a zatem identyfikowaé wsrdd tych
doktryn czy ideologii, ktére zostaly przywotane naturalnie do zycia, 1 ktére moga
cieszy¢ si¢ ideowym wigorem dopdty, dopoki zywotne pozostaje zrodto, ktoérym
sycili si¢ ich tworcy. Inni zaktadali, Ze populizm miewa charakter efemerydalny,
gdyz niekiedy bywa przejawem przejSciowego gniewu, wszakze niezagrazajg-
cego systemowi spolecznemu.

Obok dominujgcego obecnie utozsamienia populizmu z jego quasi-doktry-
nalnym charakterem, drugi nurt interpretacyjny traktuje populizm jako ruch, jako
strukture aktywng spotecznie. Dominacja badz doktrynalnego, badz tez struktu-
ralnego aspektu populizmu uzalezniona jest w sposobie jego interpretowania od
specyfiki przejawiania si¢ w konteks$cie epoki, w ktorej si¢ pojawia i wraz z nig
przeobraza.

Autorzy omawianego dziela w poszukiwaniu idei populistycznych nie sie-
gneli zbyt gleboko w przesztos¢. Tymczasem przyjmujac, ze charakterystyczne
dla populizmu sg roszczenia, to aby je ujawni¢ jako wtasnie z istoty swej populi-
styczne, dobrze byloby siggna¢ nawet, a moze gléwnie, poza fazy dziejow, kiedy
wprawdzie ludzie konfrontowali si¢ grupowo, ale jeszcze nie bylo wysoko zor-
ganizowanej struktury panstwowej, w ktérej adresatem roszczen bylyby, w natu-
ralnym porzadku rzeczy, srodowiska decydentow wtadzy politycznej, wspotcze-
$nie okreslane jako klasa polityczna. Powszechnie znane 1 akceptowane pojecie
populus romanus zdaje si¢ sugerowac, 1z kategoria lud odnosita si¢ bezkonflik-
towo do catej spotecznosci Rzymu, tymczasem ostry podzial tej spotecznosci na
patrycjuszy 1 plebejuszy, z zagwarantowang tym pierwszym wtadzg centralng,
pociagat za soba konfrontacje, w trakcie ktorych, zanim doszto do porozumienia

10 P Wiles, Syndrom nie doktryna: kilka podstawowych tez o populizmie, [w:] Populizm, red. nauk.
0. Wysocka, s. 25.
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stron, wielokrotnie przelewano krew. Ale nie byta to rewolucja majaca na celu
zmiang systemu. Zakladata jedynie réznorakie ustgpstwa na rzecz plebejuszy,
a w sytuacjach skrajnych takze przejecie przez nich wtadzy politycznej. Az do
XIX wieku niejednokrotnie wystepowatly przejawy populizmu i by¢ moze wypa-
datoby okresli¢ je w sposdb adekwatny jako ,,populizm jeszcze nienazwany” lub
»pierwotny populizm” (protopopulizm). Wypada 1 o nim pami¢tac, gdyz jest
trwatym do$wiadczeniem dziejow.

Sadze, ze na podstawie analizy tekstow zamieszczonych w Populizmie,
zwlaszcza artykulu Josepha Helda Poprzednicy, mozna wyodrebni¢ t¢ faze
ksztaltowania si¢ populizmu, w ktérej pojawia si¢ on jako dazenie do ukonstytu-
owania si¢, przeksztalcenia w ruch, w formy zorganizowanej struktury. Faza ta
przypada gtownie na wiek XIX 1 ilustrujg jg stronnictwo farmerow w USA oraz
ruch narodnicki w Rosji. Byly to dziatania istotne, lecz okazaly si¢ epizodami.
Nastepne stulecia charakteryzujg si¢ formowaniem populizmu mysli, idei, quasi-
-programoOw. Strona organizacyjna populistow zdaje si¢ mie¢ niewielkie znacze-
nie, zwlaszcza ze ich idee zostaly zawlaszczone przez ruchy autorytarne, a nawet
totalitarne.

Obok prob ustalenia periodyzacji ewolucji populizmu istotne zdaje si¢ tez
zwrocenie uwagi na terminologie, ktora ma zasadnicze znaczenie dla rozpoznania
jego istoty. Mam tu na uwadze stowo lud. Pojawia si¢ ono zadziwiajaco rzadko.
W zbiorze artykuléw poswigconych populizmowi oczywiscie preferowane jest
wlasnie uzycie pojecia populizm, lecz konotacje /udu przyjete w omawianej
pracy sa jakby wtdérne, drugoplanowe. Dlaczego? W spoleczenstwie mieszczan-
skim neoliberalny ruch bywa przedstawiany jako odnoszacy si¢ do catego spote-
czenstwa, obarczony odpowiedzialno$cig za harmoni¢ obywatelskiego wspoteg-
zystowania. Jednakze O. Wysocka 1 pozostali wspotautorzy tego zestawu reflek-
sji z regulty operuja pojeciem /lud z jakim§ dodatkowym okre§leniem, przymiot-
nikiem, omoéwieniem. Czytelnik przeczyta wiec o ,,woli ludu” (s. 44), ,,prostej
madrosci i cnocie ludu” (s. 45), ,,0 calym ludzie”, bez rozrdznienia na klasy, dalej
0 ,,autentycznym ludzie, prostym, uczciwym, obdarzonym nieomylnym instynk-
tem” (s. 166), ,,0 ludzie miast” (s. 194), ,,0 ludzie proletariackim” (s. 151), o lu-
dzie jako ,,wartosci ostatecznej” (s. 148), stowem o ludzie w rozmaitych kontek-
stach, ktérych suma dowodzi, iz zredukowanie w ksiazce blizszych okreslen ter-
minu lud do ogdlnikow nie mogloby (i faktycznie w tej ksigzce nie moze) sprzy-
ja¢ rzeczowej analizie tego terminu. Lud niekiedy rozumiany jest jako synonim
spoleczenstwa, jako jednolita bryta, ktorej opozycja wobec wladzy jest nieade-
kwatna w stosunku do powinno$ci, jakie na ludzie spoczywaja. Autorzy tomu
Populizm ujmuja tez lud wspolnotowo, ale nie w odniesieniu do catej wspdlnoty,
lecz w odniesieniu do etosu grupy zespolonej zadaniami tej grupy. W tym zakre-
sie lud grupy pozostaje w opozycji do elit, establishmentu, klasy polityczne;.

By¢ moze pod wplywem idei personalistycznych albo obywatelskosci zorien-
towanej na interes ludzi funkcjonujacych w demokracji parlamentarnej, w pode;j-



388 Maria JANUSZEWSKA-WARYCH

mowanych omoéwieniach populizmu trudno doczytac si¢ deliberacji wobec poje-
cia struktur narodowych lub poszczegolnych partykularnych grup, np. rzemiesl-
niczych, chtopskich, natomiast pojawia si¢ nowa kategoria w roli adresata popu-
listycznych pozycji i zabiegdw, mianowicie ,,zwykty cztowiek” (s. 356), termin,
ktory jakby zawieszatl dywagacje wokot potrzeb ludzi, chociaz zjawisko depry-
wacji wystepuje w stosunku do pojedynczych osob oraz catych grup spotecznych.

W og6lnym przedstawieniu zaledwie wybranych zagadnien z obfitego zbioru
przemyslen i refleksji, dazytam do wyeksponowania tych kwestii, ktére maja wy-
raziste znaczenie metodologiczne, istotne zwlaszcza dla 0s6b zainteresowanych
tym problemem. Nie zajetam si¢ prezentacjg watkdw odnoszacych sie do pol-
skiego populizmu, zaréwno tego z okresu miedzy wojnami, jak i tego z czaséw
krystalizujacej si¢ Solidarno$ci. Wysztam z zatozenia, ze ta kwestia jest tak da-
lece opracowana przez polskich analitykow polityki, iz wystarczy jedynie nad-
mieni¢, Ze 1 ta sprawa znalazla si¢ w omawianej publikacji.

Lektura Populizmu nie jest tatwa. Sami Autorzy tego dzieta podkreslaja trud-
nosci w percepcji zjawiska, jak 1 w odbiorze tekstow mu poswieconych. Mimo to
uwazam, ze poznawczo omawiana praca dostarcza czytelnikowi 1 wiedzy, 1 tylu
wrazen, iz pochylenie si¢ nad ta ksiazka nie prowadzi do straty czasu.
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