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Humanizm jako wyraz wywodzacy si¢ etymologicznie od Aumanus, ostatecz-
ny ksztalt uzyskal dopiero na gruncie jezyka niemieckiego (Humanismus). Po raz
pierwszy uzyty zostal na poczatku XIX w. przez T.J. Niethammera w pracy Der
Streit des Philanthropismus und Humanismus unserer Zeit (Jena 1808 r.)'. Tadeusz
Sinko zwraca uwagg, iz jest to wyraz nieprzettumaczalny. ,,Cho¢by$my — jak pisze
— najsumienniej przestrzegali czystosci jezykowej, nie zdotamy wielu wyrazow
obcych zastapi¢ polskimi o tym samym znaczeniu™. Tak si¢ dzieje m.in. w tymze
przypadku. Poza sfera leksykalng problemy z humanizmem tak naprawde daja
znac o sobie na etapie okreslania jego funkcji merytoryczne;j.

Na pytanie, czym jest humanizm?, Andrzej L. Zachariasz odpowiada, ze
niewatpliwie kategoria pojeciowa” uksztaltowana ,,w kulturze europejskiej™.
Kiedy$ utozsamiany gltownie z renesansem, czegsto synonimicznie (,,jakby hu-

"' Humanismus, [w:] Brockhaus Enzyklopddie villig neu bearbeitete, Meinheim 1989, Bd. 10,

s. 295; O. Wiellmann, Humanismus, [w:] Lexikon der Pddagogik, hrsg. von E.M. Roloff, Bd.
2, Freiburg im Breisgau 1913, s. 862; por. J. Wolenski, Humanizm i racjonalizm, [w:] Huma-
nistyczna wizja zjednoczonej Europy, Humanist vision of European Integration, Warszawa
1998, s. 6; A. Kwiatek, Humanizm — przeglgd stanowisk, ,,Sla,ski Filomata” 2006, nr 2, s. 5in.
T. Sinko, Od filantropii do humanizmu i humanitaryzmu, Warszawa 1960, s. 5.

A. L. Zachariasz, Czy humanizm jest antropotelizmem?, [w:] Humanizm. Tradycje i przysztosé,
pod red. T. Szkotuta, Lublin 2003, s. 151-152.
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58 Aleksander KWIATEK

manizm i renesans byly jednym i tym samym”)*, z czasem nabiera znaczenia
»pradu wiecznego i wiecznie wracajacego”, zakorzenionego w ,.grecko-rzym-
skim antyku”, ,,urabiajacego — jak ujal to metaforycznie Zygmunt Lempicki —
mozgi i serca ludzkosci™. Warto przytoczyé w tym miejscu poglad Jana Wolen-
skiego, ze zadna definicja projektujaca nie jest tu wlasciwa’.

Nie sposob oprze¢ sie wrazeniu, ze tatwiej jest mowic o kilku czy kilkunastu
(a moze i wigcej) humanizmach, anizeli o jednym. Taka uwaga nasuwa si¢ w $wietle
dotychczasowej literatury przedmiotu, w ktérej opisywane pojecie ma sporo szcze-
gotowych konotacji, tudziez ideowych zabarwien. Poza, rzecz jasna, humanizmem
Lrenesansowym” spotykamy wiec humanizm ,,antyczny”, ,.filologiczny” (obejmuja-
cy tradycje grecka i rzymska), ,.Sredniowieczny”, ,.religijno-teologiczny”, ,,nowo-
zytny”, ,,o$wieceniowy”, ,,marksistowski”, ,,nowoczesny” (w odniesieniu do moder-
nizmu), ,,socjalistyczny”, ,,chrzescijanski”, czy wreszcie ,,spoieczny’”.

Mnogos$¢ humanizméw umozliwia ich typologizacje wedhug réznych kryte-
riow. Przyjmujac za podstawe ,.filozoficzne podtoze™, J. Bleiberg wyodrebnia
cztery typy humanizmu: epistemologiczny (sofistyczny), etyczny (sokratejski),
naturalistyczny (renesansowy) i biologiczny (pragmatyczny)®. U Jacka Bartyze-
la np. typologizacja sprowadzona zostata do nastepujacych ujec¢: przedmioto-
wego, rodzaju antropologii, ze wzgledu na relacje jednostki ze spoteczenstwem,
podmiotowego, co pozwolito na wyodrebnienie jeszcze dodatkowych kilkuna-
stu jego odmian’. Bogdan Suchodolski i Irena Wojnar w pracy Humanizm i edu-
kacja humanistyczna wyrozniaja dwa nadrzedne sposoby podejscia — ,,dawny”
i ,nowy”'"’. Pierwszy odnosi si¢ do tradycyjnego rozumienia humanizmu, jako
»pradu umystowego epoki odrodzenia”, siegajacego az do antyku ze wszystkimi
tego stanu rzeczy kulturowymi konsekwencjami i skutkami. Drugi sposob wiaza
z catlym wspotczesnym spektrum zachowan migdzyludzkich, czy relacji czto-
wieka ze $wiatem zewnetrznym. Idzie wiec o ,,humanistyczng postawe ideowa”,
o obron¢ humanistycznych wartosci, o humanistyczny ,,$wiatopoglad”, a nawet
o ,.humanizacje pracy”''. U B. Suchodolskiego i I. Wojnar mamy ponadto do
czynienia z nader interesujaca proba ujmowania humanizmu jako zjawiska roz-
wijajacego sie na przestrzeni dziejow, z wyraznie wyeksplikowana jego ewolu-

. Swiat i Zycie”. Zarys encyklopedyczny wiedzy i kultury, red. Z. Lempicki, t. II, Warszawa
1939, s. 900.
Tamze.
6 J. Wolenski, dz. cyt., s. 55.
J. Axer, Z tradycjq antyczng w XXI wiek, [w:] Uniwersyteckie wyktady na koniec starego i po-
czqtek nowego Tysigclecia, Warszawa 2004, s. 31-43.
J. Bleiberg, Typy humanizmu, ,, Wiedza i Zycie” 1938, nr 9, s. 553-561; tenze, Humanizm jako
problem kultury, ,Wiedza i Zycie” 1939, nr 3, s. 157-160.
J. Bartyzel, Humanizm, http: haggard.interia, pl/humanizm, html, s. 19 (data dostgpu:
19.07.2019).
' Humanizm i edukacja humanistyczna, wybér tekstow: B. Suchodolski i I. Wojnar, Warszawa
1988,s. 121in.
""" Tamyze, s. 13.
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Humanizm spoteczny Tadeusza Zieliviskiego 59

cyjnoscia. Czerpigc z dorobku pismiennictwa $wiatowego i tradycji polskich
badan w tym zakresie, charakteryzujacych si¢ znaczacymi osiggni¢ciami nau-
kowymi w postaci fundamentalnych prac T. Zielinskiego, T. Sinki, Ryszarda
Gansinca, Gustawa Przychockiego i innych, B. Suchodolski i I. Wojnar nie tyl-
ko wystapili z zarysem historii humanizmu, ale w ogdle podjeli si¢ jakby walo-
ryzacji calej dotychczasowej humanistycznej przestrzeni. Ich wizja humanizmu
posiada perspektywe toczacego sie procesu, ogarniajacego coraz to nowe obsza-
ry humanistycznej refleksji. W perspektywie tej znakomicie miesci si¢ twor-
czos¢ T. Zielinskiego.

T. Zielinski to ,,jeden z najwigkszych filologéw polskich, jesli nie najwigk-
szy pomiedzy nimi w ogdle” (M. Plezia)'?, twérca ,.genialny” (T. Sinko)", po-
rownywany z Aleksandrem Briicknerem i Joachimem Lelewelem', nazywany
czesto ,,Wilamowitzem Wschodu”", obrofica wartosci europejskich w Rosji
i w Swiecie sfowianskim, takze ich odnowiciel, animator warszawskiego srodo-
wiska filologicznego i bez watpienia jego gldéwny prominent, nie doczekat si¢
jeszcze pelnej biografii, mimo wielokrotnych staran, prob i wysitkow. W I RP
widziano w nim nie tylko wybitnego uczonego, co rowniez pisarza, glosiciela
idei, mysliciela, osobe wrecz zjawiskowa'®. ,,W dziwnym tym czlowieku, wyda-
jacym sie ucielesnieniem hellenskiej rownowagi i umiaru” byto — zdaniem Wi-
tolda Klingera — ,,co$ natchnionego, co$ z naglych ol$nien proroka i jasnowi-
dzacego”"’. Jego nazwisko uchodzito ,,za symbol imponujacej wiedzy”, ,.niepo-
spolitej kultury i najsubtelniejszej wytwornosci humanistycznej”'®. Juz za zycia
doczekat si¢ wlasnej legendy i uwiecznienia w literaturze (vide: wiersz Jarosta-
wa Iwaszkiewicza pt. Do Tadeusza Zielinskiego zamieszczony w ,,Wiadomo-
Sciach Literackich™'®), w sztuce, czego wyrazem popiersie dtuta Henryka Kuny
— znanego warszawsko-wilefiskiego artysty®’, obraz pedzla Jana Styki, ekspo-
nowany m. in. w warszawskiej ,,Zachecie”, przedstawiajacy ,,uczonego-starca”
w pozie cztowieka zamyslonego — pochylonego nad lektura dzieta®', czy malo-
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M. Plezia, Z dziejow filologii klasycznej w Polsce, Warszawa 1993, s. 168.

H. Geremek, Wstep, [w:] Tadeusz Zieliniski, Kultura i rewolucja. Publicystyka z lat 1917—
1922, przelozyla, opracowata i wstepem opatrzyta H. Geremek, Warszawa 1999, s. 6.

T. Zielinski, Chrzescijanstwo antyczne, Torun 2002, informacje biograficzne zamieszczone na
odwrocie oktadki dzieta.

M. von Albrecht, Filolog — budowniczy mostéw miedzy kulturami i narodami, [w:] Tadeusz
Zielinski (1859—1944). W 150 rocznice urodzin, pod red. E. Olechowskiej, Warszawa 2011,
s. 44.

S. Lenkowski, Przeglgd twérczosci naukowej prof. Tadeusza Zielifiskiego, ,.Wiedza i Zycie”
1929, z. 3, 5. 189-190.

7 W. Klinger, Tadeusz Zielifski, ,,Przeglad Wspotczesny” 1930, nr 94, s. 172.

B G. Przychocki, Tadeusz Zielinski, ,Rozmaitosci” 3 XII 1933, nr 49, s. 1 [Dodatek do ,,Polski
Zbrojnej”].

J. Iwaszkiewicz, Do Tadeusza Zielinskiego, ,,Wiadomosci Literackie” 5 VIII 1928, nr 32, s. 1,
przedruk: ,,Meander” 1959, nr 8-9, s. 285-286.

Z. Konarzewski, Rozmowa z prof. Tadeuszem Zielinskim, ,,Czas” 30 V 1937, nr 146, s. 7.
~Kurier Warszawski” — ,,Niedzielny Dodatek Ilustrowany™ 17 II 1935, nr 47, s. 2.
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widlo Jana Rosena w katedrze ormianskiej we Lwowie, utrwalajagce w postaci
$w. Piotra wizerunek T. Zielinskiego™.

Urodzit si¢ 14 IX 1859 r. w Skrzypczyncach, pow. kaniowski, gubernia ki-
jowska, w rodzinie szlacheckiej — Franciszka i Ludwiki z Grudzinskich. Byt po-
stacig — jak podkresla 1. Wieniewski — ,,niezmiernie zlozona™>. Trudno orzec
jakie czynniki wywarly najwigkszy wplyw na jego osobowos¢, wychowanie
itp., czy fakt kresowego pochodzenia okupionego perspektywa deklasacji
w wyniku zaboréw i dominacji polityki nad codziennoscia, czy rodzinne drama-
ty zyciowe powodowane przedwczesng utrata rodzicow (w 1863 r. zmarta mu
matka, a w dziesieé¢ lat pozniej ojciec’®) i wymuszong zamiang miejsca za-
mieszkania tudziez otoczenia — z dworku szlacheckiego na stoteczny Peters-
burg. W Petersburgu uczeszczal w latach 1869-1876 do ewangelickiego (nie-
mieckiego) Gimnazjum $§w. Anny. Studia filologiczne odbyt w Lipsku, Norym-
berdze i Wiedniu (1876—1881). W 1880 r. obrona doktoratu (Lipsk), a po habili-
tacji w Petersburgu (1884) zwigzany z tamtejszym uniwersytetem przez okres
bez mata czterdziestu lat, m.in. jako kierownik Katedry Jezyka Greckiego, dzie-
kan Wydzialu Filologiczno-Historycznego (1906—1908), prof. nadzwyczajny
(1887) — zwyczajny (1890)*.

Glownie dzieki staraniom Gustawa Przychockiego, kierownika I Katedry
Filologii Klasycznej Uniwersytetu Warszawskiego, marzacego o stworzeniu
w stolecznym mieécie uczelni europejskiego formatu®®, zostat Zielinski jej pro-
fesorem (nominacja 22 1 1920 r.), cho¢ w wyniku réznych perypetii, obowiazki
swe mogl podjaé dopiero w kwietniu 1922 r.?’. Juz wowcezas uchodzit za wiel-
kiego filohellena, cho¢ paradoksalnie najwiecej stawy przyniosty mu ,.peters-
burskie” jeszcze studia nad Cyceronem oglaszane w jezyku niemieckim Cicero
im Wandel der Jahrhundere (1897, IV wyd. 1918), Die Reden Cicero’s (1901),
a zwlaszcza — Der Constructive Rhytmus in Cicero’s (1913)*. Do$é powiedzieé,
iz przybylta do niepodlegtej Polski osoba moze najbardziej utytulowana sposréd
rodzimych uczonych, o olbrzymim dorobku naukowym, obejmujacym, wg spo-
rzadzonej na 25-lecie pracy naukowej petersburskiej bibliografii, kilkaset pozy-
¢ji, drukowanych w wielu jezykach (np. jego eseistyczny Swiat antyczny a my

22 R. Zaborowski, Tadeusz Zielifiski (1859—1944) i Wincenty Lutostawski (1863—1954). Proba
porownania biografii (w szesédziesiqtq i pigcdziesigtq rocznice ich $mierci), .,Prace Komisji
Historii Nauki Polskiej Akademii Nauk™, t. VIII: 2007, s. 70.

2 1. Wieniewski, O Tadeuszu Zieliriskim, ,Wiadomosci” [Londyn] 1111960, nr 2, s. 1.

K. Ggbura, Atericzyk w barbaricum. Rzecz o Tadeuszu Zielinskim, ,Kwarta” 2012 nr 3, s. 5-6.

https://wikipedia.org/wiki/Tadeusz Zielinski (filolog).

Pptk. Gustaw Przychocki rektor Uniwersytetu Warszawskiego, ,,Polska Zbrojna” 30 X 1928,

nr 272, s. 5; S. Pilch, Gustaw Przychocki. W 25-lecie pracy naukowej i wychowawczej, ,,Kwar-

talnik Klasyczny” 1934, z. 2, s. I-VIII; Podniosta uroczystosé ku czci 25-lecia pracy naukowej

prof. Przychockiego, ,Ilustrowany Kurier Codzienny” 29 V 1934, nr 147, s. 2.

27 R. Zaborowski, dz. cyt., s. 35.

2 K. Czachowski, dz. cyt., s. 423.
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z 1901 r. doczekat si¢ az 17 przekltadéw)™. Po wojnie wiekszo$¢ monografii
ksigzkowych uzyskata brzmienie ojczyste™ (za wyjatkiem serii ,,niemieckiej”
o Cyceronie), znacznie powickszajac katalog autorskich osiggnie¢. Pod koniec
zycia caly dorobek miat przekroczy¢é magiczna granice 800 tytuldw, cho¢ nikt
dotad tego doktadnie nie zliczyt’'.

Naukowo uformowany zostal przez niemiecky szkole filologiczna, z jej
pedantyczna gruntownoscia i pewna oschloscia™?. Lepsze efekty miato przy-
nie$¢ polaczenie ,,niemieckiej scistosci z francuska pomystowoscia™. Jednak
dopiero zespolenie nowoczesnego warsztatu z jego niebywata wrazliwoscia ar-
tystyczng i literackim talentem pozwolito w pelni odnalezé ,,prawdziwy sens fi-
lologii™**. Witold Klinger, do pewnego stopnia jego krajan, prof. uniwersytetu
kijowskiego, a w II RP Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu®, do-
strzegal u Zielinskiego rzadko spotykana umiejetnos¢ ,,harmonijnego integro-
wania” hermetycznej metody z literatura, dzigki ,,wyjatkowej wrazliwosci este-
tycznej” uczonego i ,,poczuciu pickna™*®. Ponadto miat Zielinski posiadaé ,,6w
boski dar, stanowigcy tajemnice prawdziwego geniuszu, wybitne uzdolnienie
intuicyjne i jakis instynkt cudowny” w doborze tematéw badawczych, zagad-
nien itp.”’. Z kolei w ocenie G. Przychockiego, caly jego dorobek tworczy sta-
nowit istotne wzbogacenie ,,humanistyki europejskiej XIX i XX wieku™*.

Poza Gustawem Przychockim i Witoldem Klingerem, najwigksze uznanie,
gdy idzie o krag profesjonalistow, zyskiwat Tadeusz Zielinski w oczach Tadeu-
sza Sinki, prof. UJ, wybitnego erudyty, komparatysty, teatrologa i wymagajace-
go krytyka. To on jako reprezentant krakowskiego srodowiska filologicznego,
stal si¢ wyjatkowym promotorem warszawskiego uczonego w podwawelskim
grodzie. A nalezac do grona najwytrwalszych i najpoczytniejszych sposrod ow-
czesnej profesury publicystow krakowskiego ,,Czasu” — pisma elitarnego i opi-
niotworczego w Il RP, torowatl wielkiemu filologowi droge ku stawie. W esei-
stycznej opinii Sinki, Zielinski nie tylko zaslugiwat na miano ,,polskiego Wila-
mowitza”, ale pod niektorymi wzgledami wyraznie go wyprzedzat. Na przyktad
,»W ksigzce o Cyceronie w przebiegu dziejow otwart takie horyzonty oddziaty-
wania antyku na cywilizacje europejska, o jakich Wilamowitzowi nigdy si¢ nie

Tamze.

Ksigzki te drukowane byly w zamojskiej witrynie Z. Pomaranskiego.

1S, Lenkowski, dz. cyt., s. 189-190.

32 1. Wieniewski, dz. cyt.

R. Reicheréwna, Rozmowa z prof. Gustawem Przychockim, ,,Wiadomosci Literackie” 16 V

1926, nr 20, s. 1.

3* 1. Wieniewski, dz. cyt.

35 A. Gasiorowski, J. Topolski, Klinger Witold, [w:] Wielkopolski stownik biograficzny, Warsza-
wa—Poznan 1981, s. 335-336.

% W. Klinger, dz. cyt., s. 171.

37 Tamze, s. 172.

3 G. Przychocki, dz. cyt., s. 1.
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$nito™’. Chodzilo tu mianowicie o rozwijane przez Zielinskiego studia nad hu-
manizmem, a zwlaszcza po katem jego wptywu na kulture.

Przed Zielinskim antyk nie kryl tajemnic. Byl mu znany tak w ogdInosci jak
i w szczegole. Jako grecysta rozpoczat od prac nad tragedig antyczna, przede
wszystkim od studiow nad Sofoklesem, zwienczonych po latach przekladami
i komentarzami wszystkich dziet stynnego tragika (3 tomy: 1913-1915)*. Po
Sofoklesie zajat sie Eurypidesem i wieloma innymi koryfeuszami hellenizmu.
Zreszta od poczatku swych badan wicksza wage przewigzywal do procesow
kultury, niz do poszczegolnych jej twércow. W takich dzietach jak: Historia kul-
tury antycznej (1922—1924, 2 tomy), Literatura starozytnej Grecji. Zarys ogolny
(I. Epoka niepodlegtosci, 11. Epoka powszechna — 1923—1931), Z zycia idei. Se-
ria I’ (1925), interesowaly go wrecz ,,cale grupy zjawisk kulturowych, czy lite-
rackich”™*'. Obejmujac swymi badaniami wszystkie dziedziny zycia klasyczne-
go, nie moégl naturalnie nie dostrzec wyjatkowej roli religii, ktéra to problema-
tyka zawladneta nim bez reszty. Ta sfera dociekan zaowocowala stworzeniem
wielotomowej syntezy duchowosci $wiata starozytnego®, nadzwyczajnego
osiagniecia w skali powszechnej®. Zielinski w réwnym stopniu taczyt umiejet-
nos¢é rekonstruowania nierozpoznanej jeszcze przestrzeni z reinterpretacje zna-
nych juz zrédet i roznych przekazéw. Posiadat niebywaty dar ,.filologicznej mi-
tologizacji dziejéw”, umozliwiajacej odtwarzanie nieoznaczonych jeszcze kon-
tekstow, a nastepnie ich ukonkretnianie w postaci narracyjnych opisow™. Tylko
dzigki takim przymiotom i walorom mogto powstaé tak oryginalne dzieto.

Antyk pozostawal dla Zielinskiego niewyczerpanym zrédlem kulturowej,
cywilizacyjnej i spotecznej inspiracji. Nigdy nie stanowil dlan wylacznie za-
mknietej, zakonczonej i zaprzesztej epoki. ,,Prawdy, ktore zdobywal praca Sci-
stej mysli i mrowcezego nieraz badania — jak utrzymuje jego najblizszy przyja-
ciel prof. Stefan Srebrny — staly sie rownoczes$nie wlasnoscia jego serca, jego
najglebsza trescia uczuciows, staly si¢ motorem jego zycia i czynow”®. Przez
swoje studia nad swiatem antycznym mial, w przekonaniu publicysty ,,Kuriera

¥ T. Sinko, Filologia — nadobna, ,Czas” 18 XII 1925, nr 292, s. 2.

40 K. Czachowski, dz. cyt., s. 423.

*1' G. Przychocki, Tadeusz Zielinski, ,Rozmaitosci” 3 XII 1933.

2T, Zielinski, Religia starozytnej Grecji. Zarys ogdlny (wyd. ros. Petersburg 1917, wyd. pol.
Zamos¢ 1921); tenze, Religia hellenizmu (wyd. ros. Piotrograd 1922, wyd. pol. Zamos¢ 1925);
tenze, Hellenizm a judaizm, vol. 1-2, Warszawa 1927, tenze, Religia rzeczypospolitej rzym-
skiej, vol. 1-2, Warszawa 1933—1934; tenze, Religia cesarstwa rzymskiego, Torun 1999, tenze,
Chrzescijanstwo antyczne, Torun 1999.

A. Gillmeister, The Point of View. Tadeusz Zielinski on Ancient Religions, Akme, Studia histo-
rica, red. R. Kulesza, Warszawa 2013.

4 T. Sinko, dz. cyt.

4 S, Srebrny, Tadeusz Zielifski, ,;Eos” 1947, nr 2, s. 25, cyt. za: R. Zaborowski, dz. cyt., s. 48.
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Warszawskiego” ,,poczué sie Grekiem”*. Uchodzil za ,,pierwszego posrednika
pomiedzy wielkim duchem zamierzchlej epoki a kultura wspotczesnosci™’.

Trudnym do przecenienia pozostaje fakt, iz Zielinskiemu przyszto zy¢
w czasach Jacoba Burckhardta i Friedricha Nietzschego, tworcow, ktorzy uczy-
nili z antyku ide¢ zywa na miare swojej epoki. I Burckhardt, ktory z antyczno-
renesansowej materii wykreowal wizerunek ,.czlowieku wszechstronnego”
(,,homo universalle”)*, i Nietzsche ze swoja dionizyjska wiara w nieograniczo-
ne mozliwosci jednostki®, zdecydowanie przesuneli granice spoteczno-
kulturowego oddziatywania starozytnej klasycznosci. Dzigki nim, gdy idzie
o druga polowe XIX wieku i poczatek nowego stulecia, odnowiony zostat euro-
pejski humanizm jako ,prad wieczny i wiecznie wracajacy”, zakorzeniony
,»W grecko-rzymskim antyku”, ,,urabiajacy — jak to ujat metaforycznie Zygmunt
Lempicki — mozgi i serca ludzkosci™’.

Fascynacje starozytnoscia, idace w parze z sukcesami naukowymi, taczyly
si¢ u Zielinskiego, jak podnosi J. Axer, ,,z poczuciem szansy na zainicjowanie-
stowianskiego odrodzenia antyku™'. W $rodowisku petersburskim, i nie tylko,
uchodzil on bowiem za zdeklarowanego okcydentaliste (zapadnika), reprezen-
tanta znaczacego wsrod inteligencji rosyjskiej kierunku i ruchu. Axer nadmienia
nawet o przypisanej mu przez otoczenie ,,roli swoistego guru intelektualnego”,
ktéra to rola miata wytworzy¢ w nim przeswiadczenie, ,,ze jest powotany do
wspottworzenia nowej epoki nie tylko w nauce o antyku, lecz przede wszystkim
we wspblczesnym zyciu”.

W 1899 r. wystepuje z idea ,,stowianskiego renesansu” sformutowana po raz
pierwszy w artykule pt. Anticznyj mir w poezji A. N. Majkowa (,,Russkij wiest-
nik” 1899, nr 7)*, a pézniej wielokrotnie wzbogacang i rozwijana. Ukazanie sig
tekstu przypadto na poczatek rosyjskiego ,,Srebrnego Wieku” — epoki kulturo-
wej charakteryzujacej sie silnymi tendencjami okcydentalistycznymi w sferze
literatury, malarstwa, muzyki, tudziez jako przejaw walki z cywilizacyjnym
i ustrojowym zapo6znieniem. Rowniez wybor Apottona Nikolajewicza Majkowa
w sensie tematycznego pretekstu, nie byt przypadkowy. Zmarty dwa lata wcze-
$niej tworca, reprezentant ,,szkoty naturalnej”, m.in. thumacz utworéw Heinego,
Goethego, Longfellowa, Mickiewicza niejako symbolizowat rosyjskie otwarcie™.
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Teza artykulu Zielinskiego jest przekonanie o dziejowej nieuchronnosci
»renesansu stowianskiego”. Swiat stowianski, ze wzgledu na swa wielkos¢ i hi-
storyczne znaczenie ma prawo do wlasnego ,,odrodzenia”, na podobienstwo
wloskiego, ktore ,,narodziwszy si¢ w umysle Petrarki, ogarn¢to stopniowo Flo-
rencje, po niej — pozostale Wiochy, po nich calg Europe zachodnia”, by zaist-
nie¢ w kulturze jako ,,odrodzenie romanskie”, i drugiego ,,germanskiego”, cho¢
zapoczatkowanego w XVIlI-wiecznej Anglii, to jednak wydajacego najwicksze
swoje owoce w Niemczech, czego wyrazem tworczos¢ Goethego. Pisal w zwia-
zku z niniejszym:

Byly dwa wielkie odrodzenia. Dwa zahaczaly o $wiat stowianski, ale zadne przezen nie
zostalo stworzone. Dotychczas wiec bilans kulturalny $wiata stowianskiego jest bierny:
czy nie wolno marzy¢ o tym, zeby stal si¢ on czynnym? Poniewaz bez watpienia Sto-
wianie sa trzecim wielkim narodem europejskim, nalezy oczekiwac, iz nareszcie i oni
dolacza do grona swiatowych mocarstw, zasiawszy w swa dusz¢ ziarno antyku, ktora
dzigki temu zaplodni dusze innych narodéw. Rzecz, oczywiscie, nie w hegemonii, nawet
jesli tylko ideowej badz kulturowej, lecz splacie dlugu zaciagnigtego u narodow roman-
skich i germanskich, zwrocie naleznosci do wspolnego skarbca, z dodatkiem wlasnych
wartosci powstalych w wyniku polaczenia klasycznego antyku z duchem narodowym.
Wiasciwy trop wskazuja dwa wezesniejsze Odrodzenia®.

W nastepstwie gloszonych przez Zielinskiego pogladéw powstaje Zwigzek
Trzeciego Odrodzenia, ztozony poczatkowo z jego najblizszych seminarzystow:
Michaita i Nikolaja Bachtinow, Lwa Pumpianskiego, wywierajacy pewien
wplyw na zycie intelektualne, nie tylko przedrewolucyjnego Petersburga®™.
Z badan przywotywanej juz Niny Braginskiej wynika, iz formacja ta wiedziona
tworczg silg jej wybitnych animatoréw i z czasem wzbogacona o nowe nazwi-
ska, dotrwata do rewolucji. Po Pazdzierniku 1917 r. zmuszona byla wyraznie
dryfowa¢ na lewo. Problemem otwartym pozostaje kwestia jak dalece jej pogla-
dy rozmingtly si¢ z pierwotng ideg.

Zielinski czgsto podnosit tezg, ,,ze antyk powinien by¢ dla nas nie norma,
lecz nasieniem”. Nie ,,wzorem do nasladowania”, lecz ,,$rodkiem zaptadniaja-
cym nasze umyshy”’. Miarg wielkosci epoki bylo, w jego przekonaniu, stwo-
rzenie ,.estetyki petnej”, najblizszej cztowiekowi, a przez to ,,jedynie poprawnej
z punktu widzenia naukowego™®. Wszystkie dotychczasowe dziejowe przeto-
my, w rodzaju odrodzenia karolinskiego, renesansu XIV—-XVI-wiecznego: ,,po-
tudniowego™ i ,,poinocnego”, neohumanizmu, bedace wyrazem ,tesknoty po
utraconej busoli””, omijaly, poza wyjatkami, Europe stowiafiska, ktora czekala
jeszcze w tym wzgledzie na swoja historie. Zielinski marzyt o nowym renesan-
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sie europejskiego Wschodu, ktéry skutkowalby w podobny sposéb co neohu-
manizm niemiecki, przy zachowaniu odpowiednich proporcji. Widziat si¢ w ro-
li, by tak rzec, drugiego Winckelmanna, odnajdujacego w kulturze greckiej
,»WZOr przewyzszajacy nature” i rodzaj kanonu moralno-estetycznego dla calej
ludzkosci®. W przeciwienstwie jednak do J. Winckelmanna, ktéry w dziele Ge-
schichte der Kunst des Altertums przedstawil najpetniejsza skarbnice starozyt-
nych wartosci, z perspektywa ich uwspolczesnienia, Zielinski nie stworzyt cato-
sciowego programu. Co najwyzej wylania si¢ on z roznych jego tekstow, inspi-
rujgc tym samym do rekonstrukcyjnych analiz.

Bogata liste wiekszych i mniejszych tytuldéw w tym wzgledzie otwiera nie-
watpliwie wspomniana juz praca Swiat antyczny i my z 1901 r., podejmujaca tro-
jakie znaczenie antycznosci: filologiczne, kulturowe, edukacyjne, np. jako pod-
stawa wychowawcza szkoly sredniej®'. Pozniej pojawia sie mndstwo przeréznych
form wypowiedzi — eseje, wywiady itp., traktujacych antyk w kontekscie bieza-
cych probleméw europejskiej wspdtczesnosei, najezesciej kryzysowej, szczegdl-
nie po rewolucji pazdziernikowej 1917 r. i zakonczeniu I wojny $wiatowe;.

Wojna w rozumieniu jej skutkéw dala poczatek Europie wersalskiej — jesz-
cze bardziej dychotomicznej i jeszcze wigcej dekadenckiej, totalizujacej i totali-
tarnej, sfrustrowanej, rewizjonistycznej na tle stosunku wobec istniejacego po-
rzadku. Polityczng reakcjg T. Zielinskiego na dokonujace sie zmiany byla jego
publicystyka z lat 1917-1922, a w pierwszym rzgdzie wazny artykut pt. Nacjo-
nalizm, internacjonalizm, supranacjonalizm zamieszczony na tamach piotro-
grodzkiego ,,Nowego Wieku” 7 VII 1918 r., w ktorym przedstawia swoj kry-
tyczny stosunek do totalitarnych doktryn®. Bedac skazanym na oddziatywanie
dwoéch wykluczajacych sie ideologii: z jednej strony nacjonalizmu, uznajacego
interes wlasnego narodu za warto$¢ najwyzsza, przy jednoczesnym zanegowa-
niu podmiotowosci innych narodéw, a z drugiej — internacjonalizmu nastawio-
nemu na redukowanie wszelkich odrebnosci tozsamosciowych®, wystepuje Zie-
linski z, wcale nie neutralna, idea supranacjonalizmu. Supranacjonalizm to ka-
tegoria ponad wspdlnotowa, by nie powiedzie¢ kosmopolityczna, ksztattujgca
si¢ na zasadzie kontinuum i przyjmowania réoznych wzorcéw narodowych, row-
niez obcej proweniencji, lecz nie wymagajaca ,,wyrzekania si¢ wlasnej narodo-
wosci”®. Zielinski poshuguje si¢ pojeciem ,supranacjonalizmu aktualnego”,
traktowanego jako konstrukt teoretyczny i ,,supranacjonalizmu potencjalnego”
w odniesieniu do mozliwosci integracyjno-adaptacyjnych jednostki skazanej na
zycie w nowym, nieznanym dla niej sSrodowisku. Piszac jakby o przypadku wta-
snej osoby, narazonej na rusyfikacje i skutecznie si¢ jej przeciwstawiajacej, su-
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pranacjonalizm tak pojmowany ,,prowadzi nie do zubozenia, ale do wzbogace-
nia osobowosci”. Kreuje wizerunek ,,wszechczlowieka”, jako istoty ,,wielko-
dusznej obejmujacej zrozumieniem i miloscia wszystkie narody”®. W konkluzji
stwierdza wigc, ze jesli ,,nacjonalizm jest stopniem przygotowawczym do su-
pranacjonalizmu, internacjonalizm jest jego zaprzeczeniem™".

Bedac w opozycji do wszelkich totalitaryzmow supranacjonalizm obalat tez
teze o antynarodowym charakterze humanizmu®. Jesli juz to raczej ,.nadnaro-
dowym” — jak dodaje Zielinski, gdy ,,narodowos¢” z kolei miata w nim znajdo-
waé oparcie i bodziec dla umocnienia ,,wlasnej indywidualnosci®. G. Przy-
chocki np. dostrzega u Zielinskiego silny zwiazek humanizmu z literatura naro-
dowa, w ktérym nie moze by¢é mowy o wplywie ,,wynarodawiajacym”, lecz
odwrotnie umacniajacym jej narodotwoéreza funkcje, przez odniesienie do ak-
sjologii klasycznej®”. Wyprowadzajac supranacjonalizm z antycznej humanitas,
a takze z wlasnych doswiadczen asymilacyjnych, niekoniecznie negatywnych,
Zielinski z ufnos$cia zapatruje sie na kwestiec miedzynarodowej wspdlpracy
w obrebie choéby $wiata stowianskiego. Perspektywa takiej wspotpracy, nie-
mozliwa jeszcze w czasach dominujacego panslawizmu i stabego stowianofil-
stwa, w obliczu réznych powojennych inicjatyw srodkowoeuropejskich, podej-
mowanych choéby przez Tomasza G. Masaryka i Edwarda Benesza w ramach
Matej Ententy, wcale nie wydawala si¢ iluzja tylko, czy intencjonalng wizja.

W II RP nalezatl Zielinski do or¢gdownikow idei wszechstowianskiej, ktora
propagowatl jako uczestnik réznych zjazdow i kongresow stowianskich, podczas
spotkan autorskich, w prasie itp. ". Chodzito mu, jak podkreslat, o ide¢ nowego
typu, negujaca dawny panslawizm i wychodzaca poza ramy przedwojennego
stowianofilstwa. Swiadom skali trudnosci i niekonczacych sie komplikacji, po-
wodowanych roznica interesow poszczegélnych krajow w tego rodzaju wspot-
pracy, a przede wszystkim faktem niedobrych doswiadczen z przesztosci, nie
tracit w tym wzgledzie nadziei. W przewidywaniach i kalkulacjach brat w pier-
wszym rzedzie pod uwage zmiany, jakie dokonaly sie¢ w Rosji po rewolucji.
Upadek caratu spowodowat w jego przekonaniu m. in. ten skutek, ze bezpow-
rotnie stracita na znaczeniu koncepcja ,,zlewania si¢ strumieni stowianskich
w morzu rosyjskim [...] na podstawie trzech zasad, mianowicie absolutyzmu
«samodzierzawia», prawostawia i ludowosci”’'. Rosja miala sie ,,przeistoczyé
w beznarodowa proletokracje”, ktéry to stan ustrojowy mylnie ocenial jako faze
przejsciowa, z wielka niewiadoma co do przysziosci. W swych nader luznych
przewidywaniach nie wykluczat jednak rychtego powstania ,,nowej Rosji” jako
blizej nieokreslonego panstwa, ktére chcac uczestniczy¢ w ,,idei stowianskiej”
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musiatoby przyjaé ,,wobec wszystkich sasiadow postawe przyjazna”, z wlasnej
woli”. Nie mniejsza wage przywiazywal w tym czasie do krajow srodkowoeu-
ropejskich i Europy Poludniowo-Wschodniej. Stawial na Czechéw i Stowakow,
na slowianskie Batkany, z Jugoslawig na czele, Bulgarig, poktadajac najwicece;j
nadziei w Czechostowacji, mimo jej tradycyjnej sympatii do Rosji i oczywi-
stych urazéw ciazacych na politycznych relacjach Warszawy z Praga”.

W wszechstowianskiej refleksji T. Zielinskiego nie moglo zabraknaé spe-
cjalnego miejsca dla Polski, jako ,,najdalej na wschdd wysunietej placowki” Za-
chodu’™. Zaliczat ja w sposob oczywisty do rodziny krajéw europejskich i Sto-
wianszczyzny zachodniej, ktora ze wzgledu na swe wlasciwosci, istote i charak-
ter ,bierze udzial zaréwno we wschodniej jak i zachodniej kulturze””. Pisak:
»Polacy, Czesi, Chorwaci, Luzyczanie — to Zachod; Serbowie, Bulgarzy, Rosja-
nie — to Wsch6d”"®. Kazdy nardd stowianski uksztattowany w kulturze zachod-
niej nie moze wyprze¢ si¢ wiezi ze swymi wschodnimi pobratymcami, mimo
istniejacych réznic cywilizacyjnych, a zwlaszcza religijnych, skutkujacych
w przeszlosci wyznaniowymi podziatami. Polsce wypelniajacej przestrzen mie-
dzy Wschodem i Zachodem wyznaczatl wiec role integracyjnego tacznika
w dziele spajania przeciwienstw i zblizania dwoch $wiatow. A w konkluz;ji
stwierdzal: ,,Niech wiec Wschod i Zachod zleje sie w nas, tworzac to, co juz te-
raz nazywam w marzeniach «slowianskim odrodzeniem»””’.

Stowianofilskie poglady T. Zielinskiego nie pozostaly bez komentarzy pra-
sowych, tym bardziej, iz byla to ptaszczyzna zywo interesujaca opini¢ publiczng
i swiat polityki. Np. do podniesione]j przezen sprawy ,,slowianskiego odrodze-
nia” odnidst si¢ obszernie ,,Dziennik Poznanski”, pismo od lat pilotujace te za-
gadnienia. Wskazujagc na powiazania uczonego z warszawskim ,.Zwigzkiem
Stowianskim” i tamtejsza ,,Biblioteka Stowianska”, na tamach ktoérej zamiesz-
czali swe teksty najwybitniejsi specjalisci, m. in. prof. Stanistaw Szober i dr J6-
zef Golabek, ,,Dziennik™ przystawat na podstawowe stanowisko T. Zielinskiego,
ze ,,cata kwestia slowianska” wymaga nowego oswietlenia, z uwagi na zmienia-
jaca si¢ ciagle sytuacje Rosji i nieoczekiwany w latach trzydziestych wzrost po-
pularnosci tej problematyki w spoteczenstwie polskim, szczegolnie w jego mlo-
dym pokoleniu. Przypominano, ze podczas I wojny swiatowej ,,pod plaszczy-
kiem formut ogolnostowianskich wiele zaslepionych jednostek szerzylo na na-
szych ziemiach” programowe rusofilstwo, ze rowniez pdzniej ,,w pierwszych la-
tach odrodzonej Polski”, ,,frazeologia stowianska” szkodzita polskiej racji stanu
i polityce zagranicznej panstwa’®. Wspotczesnie natomiast, ze wzgledu na oko-
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liczno$é, ze ,.ideologia sowiecko-bolszewicka jest antyteza tradycyjnej kultury
stowianskiej, opartej o glebokie pierwiastki religijno-mistyczne”, stabnie nie-
bezpieczenstwo rosyjskie, otwierajac przed slowianszczyzna zupelnie nowe
perspektywy”’

W 1930 r. zamiescit Zielinski na tamach ,,Wiedzy i Zycia” dwuczesciowy
artykul pt. Rozwdj kultury duchowej, w ktérym metodycznie, problem po pro-
blemie, odstania rzeczywiste zrédta swoich fascynacji perspektywa stowian-
skiego odrodzenia®. Rozpoczyna od refleksji nad historycznymi uwarunkowa-
niami ,,nowoczesnego europeizmu” wywodzgcego si¢ z hellenizmu i celtycko-
germanskiej kultury®'. Pojawienie si¢ chrzescijanstwa nazywa ,,pierwszym eta-
pem humanizacji pétnocy”, $wiata pierwotnie poza antycznego™. Zaznacza jed-
nak, iz cho¢ ,,chrzescijanstwo wyrosto na podlozu judaistycznym, jest mu jed-
nak obce wewnetrznie i nie daje sie z niego wydedukowaé”® . | Intelektualizm”
potudnia ($rédziemnomorski) w potaczeniu z ,.sita woli” péinocy i jej ,,ludowo-
$cig” (plemiennoscig) stworzyly fundament dla Europy, od poczatku zréznico-
wanej i podzielonej ze wzgledu na jezyk: tacinski dla Zachodu i kosciota rzym-
skiego oraz grecki dla Wschodu i kosciola bizantynskiego. Zréznicowanie jezy-
kowe skutkowalo nierownymi szansami korzystania ze ,,skarbnicy starozytno-
$ci”; stad podzial na ,,postepowy Zachod” i spdzniony cywilizacyjnie Wschod.
W tym momencie pojawia si¢ istotna dla calosci rozwazan teza, ze cho¢ wy-
rownywanie dysproporcji zajelo cale stulecia, nadal pozostaje kwestia otwarta,
jako proces in statu nascendi®'.

W wyniku zlaczenia si¢ potnocnej ludowosci z antykiem w dziele chrystia-
nizacji Europy®, ukazata w petni swe mozliwosci ,,potega indywidualnosci”™,
pod réznymi postaciami, w formie ewoluujacego antropocentryzmu, najpierw
wczesnosredniowiecznego w czasach Karola Wielkiego, pézniej w pewnym
sensie takze tomistycznego, a przede wszystkim renesansowego. Nowym wy-
znacznikiem cywilizacyjnym, jak zauwaza Zielinski, miat si¢ okaza¢ neohuma-
nizm, z Faustem Goethego jako symbolem epoki®’. Goethe wystepuje dla Zie-
linskiego w podwdjnej roli, jako najwybitniejszy tworca nowozytnej kultury,
i jako zyciowy mentor — nauczyciel, ktoremu osobiscie wiele zawdzigcza, m.in.
w egzystencjalnym procesie formulowania i umacniania wlasnej tozsamosci,
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zagrozonej przez asymilacje®. Z drugiej strony, inspirowanie sie Faustem, ktory
odnajdujac prawde ,,sktada swoj wieniec u stop tronu, na ktéorym zasiadta Mater
Gloriosa”, zdecydowanie ozywia, a przede wszystkim uwspotczesnia huma-
nizm, wzbogacajac jego dotychczasowy sens kulturowy o aspekty spoteczne™.
Nie bez powodu nadmienia Zielinski o konkurencyjnej sile tego kierunku wo-
bec socjalizmu i liberalizmu®.

Neohumanizm, w przeciwienstwie do francuskiego oswiecenia, miat ozdro-
wieniczy wplyw na chrzescijanstwo, ktore nie ulegajac ateizmowi (w przeci-
wienstwie do Francji), potrafito ,,wyzwoli¢ si¢ z wigzoOw ciasnej wyznaniowo-
sci”®!. Zielinski operuje nawet formulg ,.chrzescijanstwa neohumanistyczne-
20”"?, przekonujac do odchodzenia od religijnej ortodoksyjnosci, choéby w imie
(lub na rzecz) kulturowego postepu. Takie podejscie miato w jego przekonaniu
zblizy¢ do neohumanizmu romantyzm polski, czego przyktadem tworczosé Ad-
ama Mickiewicza, mys$l Augusta Cieszkowskiego, czy w ogdle filozofia czynu
itp. Piszac o niezaprzeczalnych osiggnieciach romantyzmu polskiego w postaci
choéby ,,odrodzenia narodowego i politycznego” w XIX w., Zielinski wyraznie
kalkuluje korzysci, jakie moglyby na przesztos¢ wyniknaé dla Polski w konse-
kwencji dalszego upowszechniania sie tego typu dzialan i nastawien®. Tutaj
w sukurs przychodzi mu kulturoznawcza teoria Hipolita Taine’a ,,0 wszystkich
Odrodzeniach, ktére byly i ktore jeszcze beda™*. Inspirujac sie nig oczekiwal na
kolejne, tym razem stowianskie, ,,to znaczy, zeby ten nowy postep kulturalny,
ktéry przewidujemy, wynikat z organicznego i samodzielnego skojarzenia duszy
stowianskiej z wskrzeszonym dla niej i przez nig antykiem™”’.

Zielinski nie dzialal w osamotnieniu i prozni. Byl raczej wytworem spo-
tecznej kreacji i powszechnego zapotrzebowania na wybitne indywidualnosci.
W II RP potrafiono dba¢ o elity, czego wyrazem byla niezta kondycja szkolnic-
twa wyzszego i zno$ne warunki zycia éwczesnej profesury. Uniwersytet w sen-
sie instytucjonalnym, dziatajacy na podstawie ustawy z 13 lipca 1920 r., nadaja-
cej mu szerokie uprawnienia autonomiczno-samorzadowe zdecydowanie hot-
dowal humboldtowskiemu modelowi ksztalcenia i wychowania. Jako taki nie
stronit od polityki. Przeciwnie, obecnos¢ uczonych w polityce miata dowodzié¢

88 Zyjac w Rosji — jak wspomina — zawsze odczuwat wartos¢ ,.tych czynnikéw umystowych”,

ktore ,,odziedziczyt po przodkach”, jako ,.cztonek tego, a nie innego narodu”. W rozwianiu
sprzecznosci tych uczué mial przyjs¢ mu z pomoca wiasnie Goethe: ,,przyszedt przez to, ze nie
nalezgc sam ani do polskiej, ani do rosyjskiej narodowosci, zjawit si¢ jako wyktadnik czynnika
narodowosciowego, jako wysoce wartosciowego w umystowosci jednostki” — T. Zielinski, Co
zawdzigczam Goethemu?, ,,Ruch Literacki” 1932, s. 77.

Tamze, s. 78.

T. Zielinski, Rozwdj kultury duchowej..., s. 233.

T. Zielinski, Rozwdj kultury duchowej (dokorczenie)..., s. 305.

Tamze.

3 Tamze, s. 304.

% Tamze, s. 306.

% Tamze, s. 307.
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odpowiedzialnosci obywatelskiej i gotowosci do rozwigzan kompromisowych,
nie tylko przed majem 1926 r., lecz i pdzniej. Trudno doprawdy wyobrazi¢ so-
bie polskie miedzywojnie bez tworczych i tonujacych w gruncie rzeczy dziatan
Wiadystawa Grabskiego, Stanistawa Wojciechowskiego, Ignacego Moscickie-
go, Eugeniusza Kwiatkowskiego, Kazimierza Bartla i innych, bez rozsadnej
i roztropnej publicystyki calego grona uczonych. Niektore tytuly czasopism
jakby tylko dla nich byly stworzone, np. krakowski ,,Czas”, , Kurier Warszaw-
ski”, ,,Wiadomosci Literackie”, ,,Dziennik Poznanski™*®. Jak mozna sadzi¢ oko-
to 100 profesoréw, sposrdd 1000 przebadanych przez Dorote Mycielska nauko-
wych biografii, angazowalo si¢ politycznie’”’, a znacznie wiecej kulturowo
i spolecznie poza murami uczelni, jak np. T. Zielinski i kilkunastu wybitnych
jeszcze naukowcow z samej tylko filologii klasycznej, nie wspominajac o filo-
logach nowozytnych. W sumie formowatl si¢ front ludzi wybitnych, wptywo-
wych, zaangazowanych nie tylko w obronie humanizmu, co traktujacych te idee
jako sposob 1 metode obrony wartosci europejskich.

W warunkach Il RP obrona ta wydawala si¢ wrecz sprawa podstawowa,
graniczaca z walka o byt i przetrwanie, zwlaszcza w wyniku doswiadczen wy-
niesionych z wojny 1920 r., ktéra uswiadomila wszystkim skal¢ zagrozenia ze
Wschodu. Obrona ta wywarla decydujacy wplyw na ksztatt 6wczesnego okcy-
dentalizmu, obejmujacego wiele sfer zycia spolecznego: od demokratyzacji na
wzor zachodni, po szeroko rozumiang modernizacj¢ panstwa, jego gospodarki
itp. Analizujac okcydentalizm od strony definicyjnej, Andrzej Wierzbicki mowi
o wariantowosci pojecia. Kladac silniejszy akcent na ,,pewien typ wartosci za-
chodnich, na ktory skladaja si¢ m.in.: styl, duch albo charakter, zwyczaje, a tak-
ze instytucje charakterystyczne dla narodow Zachodu”, nadmienia réwniez
o niezbednym nastawieniu proeuropejskim wsrod spoteczenstwa’™. Chociaz
»traktat wersalski — jak natomiast zauwaza Jan Kieniewicz — formalnie rozsze-
rzyt Europe o nowe panstwa” to jednak, ,,nie przyznawal im miejsca w Zacho-
dzie”, w takiej sytuacji wiele zalezalo od lokalnych inicjatyw europejskich
w ramach poszczegélnych spoteczenstw”. Powstawaty w zwiazku z niniejszym
rozne programy/ koncepcje okcydentalistyczne, w rodzaju cho¢by idei oredow-
nikéw nowoczesnego humanizmu.

Wszyscy ,humanisci”, od Zielinskiego poczawszy, stawiali znak réwnosci
miedzy europeizacja a edukacja. Rola uczonego w umacnianiu tej wspdtzalez-

% A. Kwiatek, Wokét Iwowskiego wykladu profesora Kazimierza Twardowskiego z 1932 roku
., O dostojeristwie uniwersytetu”, [w:] Dostojny Uniwersytet?, red. A. Sliz, M. S. Szczepariski,
Warszawa 2014, s. 40.

7 D. Mycielska, Postawy polityczne profesoréw wyzszych uczelni w dwudziestoleciu miedzywo-
jennym, [w:] Inteligencja polska XIX i XX wieku. Studia, t. 4: 1985, pod red. R. Czepulis-
-Rastenis, Warszawa 1985, s. 296-297.

8 A. Wierzbicki, Wschéd — Zachéd w koncepcjach dziejéw Polski. Z dziejow polskiej mysli poli-
tycznej w dobie porozbiorowej, Warszawa 1984, s. 27.

% J. Kieniewicz, Wprowadzeni do historii cywilizacji Wschodu i Zachodu, Warszawa 2003,
s. 284.
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nosci wydawala sie nie do podwazenia, skoro ,,nikt nie miat tylu zastug w zbli-
zaniu Europejczykow, zwlaszeza Polakdw, do ich kulturalnej praojczyzny grec-
ko-rzymskiej’'”’. Jako oredownik idei ,renesansu stowianskiego™ nalezal Zie-
linski do zdeklarowanych obroncéw gimnazjum klasycznego, toczac zacigte po-
lemiki z rzecznikami szkolnictwa realnego i narodowego (w rozumieniu dok-
trynalnym). Stynne byly jego potyczki z prof. Ignacym Chrzanowskim, stoja-
cym na gruncie szkoty narodowej, a dos¢ sceptycznie zapatrujacym si¢ na kwe-
stie utrzymywania klasyki w nauczaniu. Jesli z koniecznosci akceptowat facine,
to zdecydowanie lekcewazyt greke, uzasadniajac swdj punkt widzenia rzekomo
niktym jej wpltywem na rozwoj cywilizacji europejskiej. Zielinski z kolei stajac
w obronie greki wytykal adwersarzowi nadmierne ideologizowanie kwestii. Pi-
sal: ,,Powiadaja nam, ze humanizm jest antynarodowy. To nieprawda, on jest
nadnarodowy. Wszelka narodowos$¢ znajduje w nim oparcie i bodziec do uswia-
domienia sobie wlasnej indywidualnosci”'”'. Wychodzac z zatozenia, ze ,,wy-
ksztalcenie klasyczne nie zwraca si¢ do elity — raczej samo stwarza elite”,
a w dodatku ,,najdemokratyczniejsza ze wszystkich” i ,,najpotrzebniejsza”, za-
uwazal, iz odrzucenie proponowanej przez kregi humanistyczne oferty eduka-
cyjnej, spowoduje daleko idace szkody natury cywilizacyjnej. ,,Nardd — jak pi-
sal — ktory nie bedzie posiadat takiej elity z koniecznosci zostanie uposledzo-
nym w wyscigu narodow”'®. Popierajacy go T. Sinko dodawat, ze walka z taci-
na przyczyni si¢ w sposdb oczywisty do obnizenia etosu europejskosci w spole-
czenstwie. Podczas obrad zjazdu filologicznego w Warszawie w dniu 15 X 1927
r., pytal wigc w swym zatroskaniu: ,,W czyje slady ma wejs¢ Polska — cywiliza-
¢ji zachodniej, czy Azji i zazjatyzowanej Rosji?”'"

Mimo problemoéw z edukacja klasyczng sytuacja taciny wcale zZle nie wy-
gladata. Na przetomie lat 20. i 30. dojrzewa mianowicie projekt jej umiedzyna-
rodowienia, na wzor wezesniej sktadanych juz pomystow z esperantem. Projekt
moze mato realny, gdyz tacina ustgpowata jezykom nowozytnym (francuskie-
mu, angielskiemu), i nie posiadata tej sity przebicia co one. Sam pomyst pojawit
si¢ na jednej ze ,,$rod literackich w Wilnie 1929 r. Wystapit z nim Ludwik Hie-
ronim Morstin, postaé wyjatkowa, dramatopisarz, m. in. wspdlzatozyciel (wraz
z Wiadystawem Koscielskim) ,,Museionu™'**. Idee Morstina miat podchwycié
i podnies¢ do poziomu programu Stanistaw Rostworowski, ,,nie filolog a nawet
nie humanista”, kawalerzysta, putkownik, a pdzniej generat brygady, m. in. szef
sztabu powstancow slaskich w 1921 roku'®. 13 III 1933 r. zawigzalo sic w War-

1007 Wieniewski, O Tadeuszu Zielifiskim..., s. 1.

U T, Zielinski, Starozytno$é antyczna a wyksztatcenie klasyczne, Zamo$é 1920, s. 24-25;
A. Kwiatek, Srodowisko filologiczne..., s. 123.

121, Zielinski, Czym jest dla nas antyk?, ,Filomata™ 1929, z. 1, s. 13.

1% O reforme szkolng, ,,Czas” 19 X1 1927, s. 1.

104 £ acina Jjako jezyk miedzynarodowy, ,,Dziennik Poznanski” 13 XI 1929, s. 2.

195 FLacina jako jezyk miedzynarodowy, Kurier Warszawski” 7 I 1931 [ wydanie wieczorne], s. 7;
zob. takze, Czy facina moze zostaé jezykiem migdzynarodowym? ,,Wiadomosci Literackie”
9 111 1930, nr 10, s. 4.
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szawie Towarzystwo Umigdzynarodowienia Laciny (Societas linguae Latinae
usui internationali adaptandae) z Tadeuszem Zielinskim na czele'”. Pisal
w zwigzku z tym faktem L. H. Morstin na tamach ,,Wiadomosci Literackich:
»Wspaniata posta¢ Europejczyka, ktorym jest w kazdym calu prof. Zielinski,
ktory zarowno stawg jak wszechstronnoscia mysli wyrasta ponad wspotcze-
snych, nadala tej idei rozumu i znaczenia”'”’. Towarzystwo zmierzato nie tylko
,do uznania taciny za jezyk miedzynarodowy”, lecz réwniez, co z punktu wi-
dzenia niniejszego opisu wydaje si¢ istotne, postanowilo podjgé dziatalnosé¢
W kierunku przywrocenia znaczenia taciny w kulturze polskiej w zwigzku z ta-
cinskim charakterem tej kultury”'®. Sam Zielinski w jednym z wywiadéw pod-
nosil, ze ,,porozumienie si¢ narodéw migdzy soba moze nastgpié tylko na pod-
tozu wspolnej kultury”. Skoro w odniesieniu do Europy funkcje te od zarania
»spehia kultura antyczna”, nierozsadnym byloby nie skorzystaé z jezyka tacin-
skiego jako jej atrybutu, posiadajacego moc integracyjng'®.

Klamra spajajaca mys$l humanistyczng T. Zielinskiego sa jego studia nad re-
ligiami $wiata antycznego, uchodzace jakby za nadrzedny cel badawczy. Nie
pozostaja one bez zwigzku z ideg rozwazanego tu renesansu. Z czynnika religij-
nego pragnie on bowiem uczyni¢ gtéwny motyw integracyjny dla wspdlczesnej
stowianszezyzny, skonfliktowanej pod wzgledem etnicznym, wyznaniowym,
kulturowym, cywilizacyjnym itp. Juz z chwilg ukazania si¢ na polskim rynku
wydawniczym jego Religii starozytnej Grecji (Krakéw 1921), G. Przychocki pi-
sal o nowatorskim ujeciu ,,w przeciwienstwie do wszystkich znanych dotych-
czas i nic nie méwiacych podrecznikéw «mitologiin™''®. W pracy Rzym i jego
religie (Zamos¢ 1920) dostrzega tenze recenzent udang proébe wykorzystania
w analizach ,,wundtowskiego zatozenia o woli powszechnej”, dzigki ktéremu
moégt Zielinski wystgpi¢ z twierdzeniem, ,.ze najdawniejsze bostwa rzymskie
byly obiektywizacjami tej woli, i to nie substancjalnymi jak greckie, ale imma-
nentnymi, aktualnymi”'''. W 1925 r. ogtasza Zielinski Religie hellenizmu, jako
t. I serii: Religie Swiata Antycznego, w ktorej to pracy sygnalizuje kwestie, Ze
religia hellenizmu byla przygotowaniem chrzescijanstwa™'?. Zdecydowany
wzrost zainteresowan kolejnymi studiami religioznawczymi uczonego nastepuje
z chwilg ukazania si¢ pracy Hellenizm a judaizm (2 tomy, Warszawa 1927).
Mialy one spowodowac sporo zamieszania wlacznie z wywolaniem ,,wrzawy”.
W nich bowiem stawia Zielinski swa stynng tezg, ze ,,nie ma cigglosci psycho-

19 Czy mowa Rzymu stanie sie znéw jezykiem $wiata, Polska Zbrojna™ 15 111 1933, nr 74, s. 7.

7 L H. Morstin, O tacine jako jezyk miedzynarodowy, ,,Wiadomosci Literackie” 9 IV 1933, nr
16, s. 6.

108 7, owarzystwo Umiedzynarodowienia Laciny, ,,Kwartalnik Klasyczny” 1933, z. 4, s. 321.

' Lacina jezykiem $wiata. Wywiad z prof. Tadeuszem Zielifskim, .,Gazeta Warszawska™ 25 111
1933, nr 91, s. 1; zob. tez: T. Zielinski, Umiedzynarodowienie taciny, ,,Gazeta Polska™ 26 XI
1933, nr 327, s. 3.

1o G, Przychocki, Religia grecka, ,,Kurier Warszawski” 1 I 1922, nr 32, s. 3.

U Tenze, Religia rzymska, ,,Kurier Warszawski” 27 11 1922, nr 58, s. 3-4.

"2 Religia hellenizmu, ., Wiadomosci Literackie” 14 I1 1926, nr 7, s. 3.
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logicznej miedzy judaizmem a chrzescijanstwem, natomiast ciaglosé ta istnieje
miedzy hellenizmem a chrystianizmem”'”. W odpowiedzi — jak zauwaza
S. Len-kowski — ,,uderzono w autora”, tak ze strony kregéw koscielnych ,,za
ujecie chrzescijanstwa w sposéb niedogmatyczny”, jak réwniez ,,ze strony zy-
dowskiej za zlekcewazenie etyki judaistycznej”' .

Wsrod krytykéw, ktérzy — co warto zauwazy¢ — byli w mniejszosci, duze
wrazenie na czytelnikach wywieraty polemiki Pawta Hulki-Laskowskiego, dla
odmiany reprezentanta srodowisk protestanckich. Majac na podorgdziu dziela
wielkiego Adolfa Harnacka — luteranskiego historyka dogmatu, autora znanej
m in. z przektadu na jezyk polski Istoty chrzescijanstwa (Warszawa 1909), sta-
ral si¢ obali¢ naczelng teze Zielinskiego przez odniesienie hellenizmu do dw-
czesnego synkretyzmu religijnego jako zjawiska powszechnego i oczywistego.
Wychodzac z takiego zalozenia, zarzucal Zielinskiemu interpretacyjng dowol-
nos$¢, stwierdzajac w zakonczeniu nader obszernej recenzji, ze ogloszonej pracy
,nalezy sie rzeczowa, fachowa krytyka, a nie kadzidto”'"”. Krytycznie potrak-
towal prace Zielinskiego ks. prof. Szczepan Szydelski, kierownik Katedry Teo-
logii Fundamentalnej Wydzialu Teologicznego UJK we Lwowie. W zamiesz-
czonym na tamach ,,Ateneum Kaplanskiego” obszernym, trzyczesciowym ela-
boracie wytknal autorowi Hellenizmu... wszystkie odstepstwa od teologicznej
wyktadni''. Polemik zreszta nie bylo konca, i whasciwie toczyly sie one z prze-
rwami az do wrzesnia 1939 r., a w pewnym sensie i dalej, przez caly niemalze
PRL, gdy srodowisko filologiczne nie bylo w stanie podja¢ decyzji w sprawie
ogloszenia drukiem ostatnich dwoch tomow religii starozytnosci, ktore pozosta-
ty w rekopisie po jego smierci'.

W istocie nie byta to dla Zieliniskiego sytuacja komfortowa, gdy atakowany
z roznych stron, musial odpiera¢ zarzuty. Swym adwersarzom odpowiedziat
zbiorczo w specjalnym referacie wygtoszonym 3 XII 1927 r. podczas zebrania
Towarzystwa Historycznego w Krakowie, ktorego tekst zostat pdzniej ogloszo-
ny w ,,Przegladzie Wspdlczesnym”. Tamze podtrzymujgc w calej rozciaglosci
swe stanowisko, ze ,,0 ideologizacji religii hellenskiej nie moze by¢ mowy”, ze
taka jest wizja analizowanego przezen procesu, zdecydowanie pozostat przy

13 1. Wieniewski, Sqd nad judaizmem, ,,Wiadomosci Literackie” 18 IX 1927, nr 38, s. 3; tenze,
Cios w préznie. Jeszcze w sprawie ksigzki ,, Hellenizm i judaizm”, ,,Wiadomosci Literackie” 16
X 1927,nr42,s. 3.

48 Lenkowski, Przeglgd tworczosci naukowej prof. Tadeusza Zielifskiego, ,Wiedza i Zycie”
1929, z. 3, 5. 190.

15 p. Hulka-Laskowski, Nieprawidtowosci proceduralne w sqdzie nad judaizmem. Na marginesie
ksigzki prof- Tadeusza Zielinskiego, ,,Wiadomosci Literackie” 2 X 1927, nr 40, s. 2.

16 Szydelski, Religia hellehiska, Stary Testament i chrzescijarstwo, ,,Ateneum Kaptanskie”
1928, R. 14,t.21, 2. 1, 5. 1-16; z. 2, 5. 105-135; 7. 3, 5. 227-247.

"7'M. Plezia, dz. cyt., s. 181-212.
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swoim''®. Warto w tym miejscu przytoczy¢ rozstrzygajaca w mym przekonaniu
ocene Andrzeja Gillmeistra, mianowicie, iz

Zielinski byl przeciez uczonym zbyt wielkiej klasy by tak naprawde twierdzi¢, ze chrze-
Scijanstwo «genealogicznie» wywodzilo si¢ z religii starozytnej. Trzeba stanowczo pod-
kresli¢, ze w zasadzie on nigdy nie sformutowal tezy §wiadczacej o takim wilasnie bez-
posrednim pochodzeniu (direct Genesis). Pisal natomiast o pewnym fenomenie, ktory
nazwal praeparatio evangelica, czyli o swoistym «przygotowaniu» lub tez «utorowa-

niu» drogi chrzedcijanstwu przez grecka religic hellenistyczna!'’.

Tak czy inaczej, poszerzal zrodla chrystianizmu o czynnik kulturowy, nadajacy
religii znaczgca wartos¢ spoleczna.

Chrzescijanstwo, zwlaszcza w zhellenizowanej formie pehilo, jak mozna
sadzi¢, istotng funkcje w jego humanizmie spotecznym, ktory definiowat jako
kategorie antropocentryczng, o charakterystycznych dla Europy renesansowej
i postrenesansowej tendencjach taczenia indywidualizmu ze wspdlnotowoscia
i dominujacag w $wiadomosci ideg dobra wspdlnego. Wlasciwosé ta miata od-
roézniaé tak rozumiany humanizm od np. liberalizmu, wobec ktérego Zielinski
stawial znak zapytania, gléwnie ze wzgledu na jego ,.,amoralny” w takich oko-
licznosciach utylitaryzm.

Bedac uczonym, a jednoczesnie depozytariuszem stawy, legitymizujacym
si¢ czlonkostwem kilkunastu akademii: m.in. brytyjskiej, paryskiej, bawarskiej,
rumunskiej, bulgarskiej, czeskiej, a takze Polskiej Akademii Umiejetnosci (od
1907 r.), Rosyjskiej Akademii Nauk (w miejsce H. Sienkiewicz — od 1917 r.),
wyr6zniany doktoratami h.c. uniwersytetow w Moskwie, Atenach, Oxfordzie,
Groningen i in."”, wszystkie swoje sukcesy, osiagniecia i zgromadzone dobra
intelektualne pragnal przeznaczy¢ na rzecz wlasnej tudziez migdzynarodowej
spotecznosci w imi¢ racji wyzszego rzedu. Otwartos¢ na otoczenie, bedaca
przejawem wrodzonego i wyuczonego humanizmu, byly miarg jego empatii
i tworczego stosunku do zycia. Jego idea renesansu stowianskiego, cho¢ mato
realna w swej wykonawczej warstwie, stanowita wyraz aspiracji i nadziei czlo-
wieka, usytuowanego miedzy Wschodem a Zachodem, szukajacego dla swoich
wspotbraci pozytywnych rozwigzan. Wyodrebniajac w swojej humanistycznej
wyobrazni fundamentalne elementy wizerunku Bdstwa, takie jak ,,prawda, pick-
no, dobro”, sam uczynil z nich rodzaj zyciowego przestania dla siebie. W od-
czuciu A. Gillmeistra ,,nalezatloby w ogole traktowac jego postawe z perspek-
tywy tych wlasnie znaczen''.

Y8 T Zielinski, Nauka i sentyment wobec hellenizmu i judaizmu, ,Przeglad Wspotczesny™ 1928,
nr 71, s. 353-370.

19 A, Gillmeister, dz. cyt., s. 42.

120 R, Zaborowski, dz. cyt., s. 36-37.

12 A, Gillmeister, dz. cyt., s. 21.
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The social humanism by Tadeusz Zielinski (1859-1944)

Summary

The aim of the article is to present the idea of social humanism by Tadeusz Zielinski, an out-
standing classical philologist, thinker, creator of the phenomenon called Slavic Renaissance, be-
ing a professor at St. Petersburg University (until 1920) and Warsaw University, a doctor h. c. at
many high schools in the country as well as abroad. He treated his humanism in different aspects,
not just as a category strictly referring to the epoch of Renaissance, but also having alternated
through history, in order to search a harmony between the one human being and the society. The
proposals and projects that he declared within this context, placed him around the great defenders
of the republican anthropocentrism which opposed the doctrinal liberalism.

Keywords: social humanism, Slavic Renaissance, republican anthropocentrism, liberalism.



