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Historyczno-prawna analiza motywow ochrony
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Streszczenie

Historia ochrony przyrody ukazuje bogaty i wielowiekowy proces ksztattowania ludzkiej swia-
domosci i dziatan w zakresie zabezpieczania zasobdw naturalnych. Poczatkowe oddziatywanie
cztowieka na srodowisko miato charakter ograniczony, wynikajacy z zaspokajania podstawowych
potrzeb bytowych. Jednak rozwdj spoteczny, przemystowy i technologiczny prowadzit do narasta-
jacej degradacji zasobow przyrodniczych, co wymagato podjecia systematycznych czynnosci zapo-
biegawczych. W obliczu tych wyzwan podjeto dziatania ochronne, motywowane réznorodnymi
przestankami, zaréwno ideowymi (bezinteresownymi), jak i praktycznymi (uzytkowymi). Ideowe
motywy, takie jak wzgledy kulturowe, estetyczne, religijne i etyczno-filozoficzne, wynikaja z we-
wnetrznych potrzeb cztowieka, jego Swiadomosci i emocji. Z kolei praktyczne motywy, obejmujace
aspekty ekonomiczne, strategiczne, zdrowotne i naukowe, skupiaja sie na racjonalnym uzytkowa-
niu zasobdéw przyrody w sposdb trwaty i zréwnowazony. Ewolucja tych motywdw byta uzalezniona
od poziomu rozwoju spotecznego, wiedzy, stopnia degradacji Srodowiska oraz skutecznosci pra-
wodawstwa. Wspétczesna klasyfikacja motywow ochrony przyrody wskazuje na ich ztozono$¢ oraz
konieczno$¢ integracji idei bezinteresownej ochrony z potrzebami uzytkowymi, co umozliwia
zrobwnowazone gospodarowanie zasobami naturalnymi.

Stowa kluczowe: historia ochrony przyrody, prawo ochrony przyrody, przestanki ochrony przy-
rody, wartosci kulturowe, ochrona zasobdw naturalnych, ochrona przyrody.

Wstep

Ochrona przyrody ma odlegty i bogaty rodowdd, ktdry ksztattowat sie na
przestrzeni minionych stuleci i wykazuje nierozerwalny zwigzek z dziatalnoscig
ludzi. Od zarania dziejéw istoty ludzkie wywieraty wptyw na otaczajace ich $ro-
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dowisko przyrodnicze. Ze wzgledu na koniecznosé zapewnienia elementarnych
wymogoéw bytowo-zyciowych, siegali po wszystko co oferowato im srodowisko
naturalne. Zaspakajanie podstawowych potrzeb wigzato sie przede wszystkim
z aktywnosciami takimi jak wycinanie laséw pod uprawe ziemi, myslistwo czy
pozyskiwanie surowcéw. Poczatkowo, dziatalnos¢ tego typu nie stanowita istot-
nego zagrozenia wobec przyrody, ale wraz z postepujagcym rozwojem spotecz-
nym, przemystowym i technologicznym, oddziatywanie na srodowisko przyrod-
nicze byto coraz wieksze. Prowadzone na przestrzeni kolejnych stuleci, ekspan-
sywne pozyskiwanie zasobdw przyrody stato sie przyczyng ogdélnoswiatowej de-
gradacji Srodowiska naturalnego. Sytuacja ta implikowata koniecznos$¢ podjecia
dziatan ochronnych oraz takiego uzytkowania zasobdw przyrodniczych, ktére
gwarantowatoby mozliwos¢ ich naturalnego odtwarzania. Nalezy zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem A. Htobit, ktéra trafnie zwraca uwage, ze

na ksztattowanie sie stosunku cztowieka do przyrody i Srodowiska wptywaty wtasciwosci
natury ludzkiej wigzace sie z jej wewnetrznymi potrzebami, ktére w miare rozwoju spo-
teczenstw stawaty sie elementami kultury. Znalazta w nim odbicie réwniez ocena niema-
terialnego znaczenia przyrody, co wigzato sie z wartosciowaniem jej twordw, wyrdznia-
jacych sie okreslonymi walorami kulturowymi, spotecznymi i naukowymit.

Celem przeprowadzonych badan byta historyczno-prawna analiza motywoéw
ochrony przyrody w kontekscie ich znaczenia dla rozwoju regulacji prawnych do-
tyczacych tej dziedziny. Podjeto probe szczegdtowego ustalenia oraz klasyfikacji
motywow stojgcych u podstaw dziatan legislacyjnych, a takze dokonania oceny,
w jakim stopniu réznorodnos$¢ tych motywow wptywata na ksztattowanie nor-
matywnego podejscia do ochrony przyrody. Badania dazyty nie tylko do identy-
fikacji i systematyzacji motywdw, lecz réwniez zrozumienia ich roli w procesie
ewolucji prawnych regulacji dotyczacych ochrony $rodowiska naturalnego.
Opracowanie to pozwolito na odpowiedzZ na pytanie, czy rdznorodnos¢ moty-
wow — obejmujgcych zaréwno aspekty praktyczne, jak i ideologiczne, moralne,
religijne czy naukowe — wptyneta na sposéb uregulowania tej problematyki
w porzgdkach prawnych réznych epok.

W realizacji tego celu wykorzystano zaréwno metode dogmatyczno-prawna,
jak i metode historyczng. Metoda dogmatyczno-prawna pozwolita na analize
tresci norm prawnych, ich systematyzacje oraz badanie ich wewnetrznej struk-
tury i relacji. Natomiast metoda historyczna umozliwita umiejscowienie rozwoju
regulacji dotyczacych ochrony przyrody w szerokim kontekscie spoteczno-poli-
tycznym i kulturowym poszczegdlnych epok historycznych, co pozwolito na zro-
zumienie, jak zmieniajgce sie uwarunkowania wptywaty na formutowanie okre-
$lonych motywdw oraz ich przetozenie na konkretne rozwigzania prawne. Inte-
gracja obu metod badawczych umozliwita wielowymiarowe ujecie problematyki

1 A. Htobit, Motywy ochrony srodowiska a zachowania proekologiczne cztowieka, ,Monografie
Komitetu Inzynierii Srodowiska PAN” 2009, nr 59, s. 49-54.
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oraz lepsze zrozumienie procesdw ksztattujgcych wspdtczesne podejscie do
ochrony przyrody w ramach prawa.

Rozwazania nalezy rozpoczgé od wyjasnienia pojecia motyw. W jezyku pol-
skim stowo to oznacza bodziec sktaniajgcy do okre$lonego dziatania?. Zgodnie
z przedstawiong definicja motywy ochrony przyrody to wszelkiego rodzaju
bodzce, ktére wywarty wptyw na ksztattowanie dziatan ochronnych. Aby zrozu-
mieé wspotczesne przestanki ochrony przyrody nalezy zbada¢ nature atrybutdw,
ustali¢ normy i kryteria wartosciowania oraz hierarchie wartosci, ktére motywo-
waty ludzi do rozpoczecia poczynan zabezpieczajgcych. Zagadnienie motywow
ochrony przyrody jest tematem niejednokrotnie podejmowanym przez autoréw
zwigzanych z problematyka ochronng zaréwno w kategorii rozwazan przyrodni-
czych jak i prawnych®. Analizujac literature przedmiotu mozna stwierdzié, ze
rézne byty bodzce, ktére motywowaty ludzi do podejmowania dziatan zwigza-
nych z zabezpieczeniem wartosci i débr przyrodniczych. Motywacja byta i jest
zalezna od réznorodnych czynnikéw takich jak m.in. poziom rozwoju i wiedzy
spoteczenstwa, stopien rozwoju gospodarczo-technologicznego, intensywnos$é
i skutecznos¢ dziatan prawodawczych, skala degradacji sSrodowiska naturalnego.
W czasach najdawniejszych dominujgce znaczenie miaty przestanki, ktore opie-
raty sie na wartosciach religijnych czy nawet okultystycznych. Juz ludzie zyjacy
w pierwotnych formach ustrojowych, zaréwno w organizacjach plemiennych jak
réwniez w pierwszych organizacjach panstwowych?® rozpoczeli inicjowanie ak-
tywnosci zwigzanej z ochrong przyrody. Ich motywacja i znaczenie byty czesto
rozbiezne z aktualnymi powodami ustanawiania form ochronnych. Wraz z roz-
wojem spoteczenstwa i instytucji panstwa wykaza¢ mozna stopniowe ksztatto-
wanie i uwydatnienie sie kolejnych bodzcéw motywujgcych do ochrony przy-
rody. Posréd najistotniejszych nalezy wymieni¢ motywy estetyczne, etyczno-fi-
lozoficzne, kulturowe. Poza wyzej wskazanymi przestankami, mozna wyrdznié
takze m.in. motywy gospodarcze, religijne oraz zdrowotne®. Przytoczone prze-
stanki nie wystepowaty samodzielnie i czesto nachodzity sie na siebie, ponadto
nie majg charakteru katalogu zamknietego i ulegajg ciggtemu rozszerzaniu®. Na-

2 https://sjp.pwn.pl/szukaj/motyw.html dostep na 23.10.2024 r.

3 Prezentacje motywow ochronnych mozna znalezé m.in. w: E. Symonides, Ochrona przyrody,
Warszawa 2008, s. 67-75; J. Bo¢, E. Samborska-Bo¢, [w:] J. Bo¢, K. Nowacki, E. Samborska-Bog,
Prawo ochrony srodowiska, Wroctaw 2008, s. 57-63 i wskazana tam literatura; A. Przyborow-
ska-Klimczak, Ochrona przyrody. Studium prawno miedzynarodowe, Lublin 2004, s. 30—35.

4 Trafnie zauwaza Henryk Samsonowicz, ze: istnienie paristwa poprzedzone byto istnieniem in-
nych form organizacji spotecznych. Ich definicje nie sq jasno okreslone i konsekwentnie uzy-
wane. Niekiedy pisze sie o ,proto” panstwach, niekiedy o ,paristwach (czy paristewkach) ple-
miennych”. H. Samsonowicz, Plemie i paristwo, ,Kwartalnik Historyczny” 2005, R. 112, nr 3,
s. 5-20.

5 Por. E. Symonides, op. cit., s. 5.

6 Zob. A.P. Kubiak, Uwagi na temat roli nauk przyrodniczych i nowej duchowosci w ochronie przy-
rody, ,Studia Ecologiae et Bioethicae” 2009, 7/2, s. 147-162.
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lezy wyartykutowaé, ze na podstawie charakterystycznych cech poszczegélnych
motywodw doszto do precyzyjnego okreslenia celéw i metod dziatan ochronnych.

1. Koncepcje klasyfikujgce motywy ochrony przyrody

Wobec rdéznorodnych koncepcji klasyfikujgcych motywy ochrony przyrody
koniecznym staje sie dokonanie systematyzacji w tym zakresie. Wskaza¢ mozna
dwie elementarne kategorie powoddw lezgcych u podstaw dziatan ochronnych.
Po pierwsze bedg to czynniki bezinteresowne, ktére mogg by¢ okreslane takze
jako ideowe. Motywacja ochronna tej kategorii przestanek zwigzana jest z sama
Swiadomoscig koniecznosci ochrony przyrody. Wyptywata ona z wewnetrznych
potrzeb natury ludzkiej, w nastepstwie ktérych okreslone postepowanie czto-
wieka podejmowano w celu ich zaspokojenia. Przy czynnikach ideowych istotng
role odgrywa rdwniez kierowanie sie w postepowaniu dobrem sprawy, bez ocze-
kiwan dla wtasnych korzysci czyli bezinteresowno$¢ dziatania oraz podazanie za
uczuciami wywotywanymi przezyciami wewnetrznymi czyli aspekt emocjonalny.
Posrdd przestanek bezinteresownych nalezy wyrdzni¢ nastepujgce motywy
ochronne: kulturowe, religijne, estetyczno-wizualne oraz etyczno-filozoficzne.

Drugg kategorie stanowig czynniki praktyczne, ktére mozna okresla¢ takze
jako uzytkowe. Zagadnienie ochrony z punktu widzenia przestanek praktycznych
ma na celu utrzymywanie statych zasobdw przyrody poprzez racjonalne gospo-
darowanie nimi i wyszukiwanie takich sposoboéw ich wykorzystywania, aby za-
spokoi¢ podstawowe potrzeby ludzi, zeby mogto ono by¢ trwate, nieprzerwane
i nie obnizato jakosci zasobdw. Posrdd przestanek praktycznych nalezy wyrdznié
nastepujace motywy ochronne: ekonomiczno-gospodarcze, strategiczne, egzy-
stencjalne, rekreacyjno-zdrowotne oraz naukowe.

Dla potrzeb niniejszego opracowania przyjeto wskazang powyzej klasyfika-
cje motywdw ochrony zasobdw przyrody i w takiej kolejnosci zostang one omé-
wione.

2. Kategoria ideowych (bezinteresownych) motywéw ochrony
przyrody

Jedne z najistotniejszych i najwczesniejszych motywow bezinteresownych
stanowig motywy kulturowe’. Motywy te majg wptyw na formowanie i ustalenie
spotecznie pozadanych sposobdw postepowania ludzi w odniesieniu do Swiata
przyrody. Ich zasadnicza rolg jest rozpropagowanie odpowiedniego paradyg-
matu wspodtzaleznosci pomiedzy ludZzmi a otaczajgcym ich srodowiskiem przy-

7 E.Symonides, op. cit., s. 70-71.
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rodniczym. Wywodzg sie one z koncepcji natury ogdlnokulturowej, ktére two-
rzono i stopniowo doprecyzowywano w ramach XIX i XX wiecznego ruchu na
rzecz ochrony przyrody®. W dziatalnos¢ tego ruchu zaangazowanych byto wiele
0s6b reprezentujacych réznorodne srodowiska i grupy spoteczne takie jak m.in.
biolodzy (m.in. Maksymilian Sita-Nowicki), geolodzy (m.in. Ludwik Zejszner, Wa-
lery Goetel), botanicy (m.in. Marian Raciborski, Wtadystaw Szafer) duchowni
(m.in. ks. Eugeniusz Janota, ks. Bogustaw Krdlikowski), twércy kultury wywo-
dzacy sie z réznych jej obszaréw (m.in. Stanistaw Witkiewicz, Adam Asnyk, Ste-
fan Zeromski, Mieczystaw Kartowicz, Kazimierz Przerwa-Tetmajer, Stanistaw hr.
Zamoyski). Zaleznosci pomiedzy kulturg a przyrodg eksponowane sg w pracach
pioniera ochrony przyrody i turystyki w Polsce J. G. Pawlikowskiego, W publikacji
z 1913 r. wskazuje on ze:

Kultura wyszta z przyrody i nosita dtugo na sobie jej cechy; potem zwrdcita sie przeciw
niej. [...] Hasto powrotu do przyrody, to nie hasto abdykacyi kultury,- to hasto walki kul-
tury prawdziwej z pseudo-kultura,- to hasto walki o najwyzsze kulturalne dobra®. Nalezy
jednak podkresli¢, ze motywy kulturowe stanowig kategorie rozbudowang i zréznico-
wanglo,

Jak sama nazwa wskazuje, s3 one zwigzane z kulturg — cywilizacjg i nalezy
w tej kategorii wskazac przestanki: patriotyczne, historyczno-pamigtkowe oraz
etniczno-spoteczne.

W odniesieniu do motywow patriotycznych bazowano na zatozeniu koniecz-
nos$ci ochrony przyrody ojczystej!!. Przestanki patriotyczne maja zatem elemen-
tarne znaczenie dla ksztattowania i utrzymania przynaleznosci etnicznej. Jedng
z form swiadomosci narodowej stata sie bowiem przyroda ojczysta. Wazna jest
w tym miejscu jej relacja z perspektywa kulturows i jej charakterystycznymi ele-
mentami. WieZ ta wyrazana jest za pomocg okreslenia genus loci — poczucie
przynaleznosci, co sprawia ze pewne przestrzenie wptywajg na aktywizowanie
sie ludzi do ochrony przyrody wtasnie z motywacji patriotycznej. Stusznie zau-
waza E. Symonides, ze wedtug pisarzy oraz filozoféw, ochrona przyrody powinna
by¢ elementem patriotycznego wychowania kazdego mtfodego pokolenia?
Wzrost swiadomosci narodowej bedacy poktosiem upadku | RP i utraty niepod-
legtosci panstwowej odcisnat swoje pietno na zatozeniu dbatosci o przyrode za-

8 Z.Mirek, Kulturowe podstawy oraz motywy ochrony przyrody w kontekscie wspétczesnych wy-
zwan cywilizacyjnych, Aura 2015, nr 5, s. 4-8.

9 J.G. Pawlikowski, Kultura a natura, osobna odbitka z ,,Lamusa” IV, wyd. Sekcji Ochrony Tatr TT
Lwow MCMXIII, Warszawa, s. 64.

10 Trafnie wskazuje A. Przyborska-Klimczak, ze motywy patriotyczne i historyczno-pamigtkowe
sktadajg sie na kulturowy aspekt ochrony przyrody, w ktérym przypisuje sie jej wartos¢ histo-
ryczng i podkresla jej znaczenie dla zachowania swiadomosci narodowej. A. Przyborowska-
Klimczak, Ochrona przyrody. Studium prawno miedzynarodowe, Lublin 2004, s. 30-31.

11 S, Myczkowski, Cztowiek-przyroda-cywilizacja, Warszawa 1976, s. 12—-18.

12 E, Symonides, op. cit., s. 70-71.
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inicjowanym w XIX w. i kontynuowanym nastepnie w XX w. W czasach zabordéw
na ziemiach polskich istotng role w tym zakresie odegraty poglady epoki roman-
tyzmu, w ktérej do gtosu dochodzity uczucia wiernosci ojczyznie i wtasnemu na-
rodowi®. Wobec czego wyraz ksztattowanego od XIX w. patriotyzmu stanowito
m.in. poszanowanie srodowiska przyrodniczego i jego ochrona. Odzyskanie nie-
podlegtosci po latach zaboréw wigzato sie z koniecznoscia scalenia w jeden nie-
zalezny i sprawnie funkcjonujgcy organizm panstwowy obszaréw podlegajgcych
trzem panstwom zaborczym i obowigzujacych na ich terenie réznorodnym sys-
temom prawnym. Odbudowa panstwowosci wigzata sie z wieloma wyzwaniami,
ktére byty podejmowane w réznorodnych obszarach zycia spotecznego w tym
rowniez na polu ochrony przyrody, ktére mogtoby wydawad sie mniej istotnym
w odniesieniu do wagi elementarnych problemoéw ustrojowych. Niemniej jednak
podjete dziatania ochronne wynikaty z nieztomnosci sozologéw i ich zdetermi-
nowanej postawy, dla ktérych ochrona przyrodniczego dziedzictwa kraju byta
wyrazem autentycznego patriotyzmu, ktéry nalezy rozumieé jako mito$é do oj-
czystej ziemi.

Historyczno-pamigtkowe przestanki ochrony przyrody, ze wzgledu na swdj
charakter, takze stanowig element motywdw kulturowych®. Wykazujg one silny
i bezposredni zwigzek z patriotyczng motywacjg do podejmowania dziatan
ochronnych, ale sg od nich historycznie wczesniejsze. Bezsprzecznie mozna
stwierdzi¢, ze przyroda moze podlega¢ ochronie z perspektywy wydarzen histo-
rycznych, legend, podan, przekazéw i pamigtek ludowych tgczacych sie z danym
miejscem. Nad znajdujgcymi sie tam tworami przyrody rozciggana jest troska,
ktdra trwa w czasie. A zatem historia powigzana z przyrodg tworzy spdjna
i owocng catos¢ bowiem przesztosc jest podbudowg do kreowania pozytywnej,
uzytecznej i bardziej przyjaznej cztowiekowi a takze naturze przysztosci. Histo-
ryczno-pamiagtkowe motywy ochrony przyrody stanowig odpowiedz na przywig-
zanie spoteczenstwa do ojczyzny, w tym przyrody ojczystej i znajomosci jej hi-
storii. Motywy historyczno-pomnikowe powodujg, ze ochrong obejmuje sie
obiekty przyrodnicze, ktére wykazujg zwigzek z wydarzeniami, a takze posta-
ciami historycznymi. Wiele obszardw i gatunkdw zostato zachowanych w wyniku
wysitkdw podejmowanych przez kolejne pokolenia na przestrzeni wielu lat. Pi-
szagc o motywach historyczno-pamigtkowych warto wskaza¢, ze m.in. z tych po-
budek objeto ochrong, a nastepnie przywrdcono naturze populacje zubréow

13 przyktady takich pogladdw znajdziemy zaréwno w literaturze pieknej m.in. u Adama Mickiewi-
cza czy Juliusza Stowackiego, ale réwniez w publikacjach naukowych i popularno-naukowych
m.in. u Jedrzeja Sniadeckiego czy Walerego Goetela. Zob. szerzej m.in. T. Poller, Przyroda, cy-
wilizacja, kultura w refleksji Adama Mickiewicza, ,,Panstwo i Spoteczenstwo” 2004, t. 4 nr 2,
s.221-230; W. Kulesza, ,,Pan Tadeusz”” ewangeljq ochrony przyrody, Odbitka z ,,Ochrony Przy-
rody” 1931, R. 11, Krakdw, s. 3-12; J. Sniadecki, Teoria jestestw organicznych, Wydanie nowe,
Warszawa 2018, s. 70-75; W. Goetel, O czar wielkiej przyrody, Wierchy 1935, R. 13, s. 29.

14 Tak samo uwaza A. Przyborowska-Klimczak. Zob. A. Przyborowska-Klimczak, op. cit.
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w Polsce’®. Kolejnym przyktadem moze by¢ ustanowienie w zaborze pruskim po-
mnikow i zabytkéw przyrody, ze wzgledu na ich wartos¢ historyczng i naukowa,
ktdre zainicjowato koncepcje ochrony konserwatorskiej, polegajgcej na zacho-
waniu cennych elementdéw pierwotnej przyrody'®. Ochrona ze wzgledéw histo-
ryczno-pomnikowych zostata prawnie uregulowana w ustawie Wielkiego Ksie-
stwa Heskiego o ochronie pomnikéw z 16 lipca 1902 r. w zapisach ktérej wska-
zuje sie, ze ochronie podlegajg twory przyrody, , ktérych zachowanie badz ze
wzgleddw historycznych, badz przyrodniczo-naukowych, badz dla pieknosci lub
cech swoistych krajobrazu, lezy w interesie publicznym”?’. Podobne regulacje
zawarto w norweskiej ustawie o ochronie przyrody z dn. 15 lipca 1910 r. gdzie
w § 1. wskazano, ze

Krél moze postanowié, ze pewne twory przyrody, albo pewne miejsca, majg podlegaé
ochronie, jesli ochrona taka uznana zostanie za potrzebng, dla zachowania dzikich roslin
i zwierzat, lub utwordw geologicznych czy mineralogicznych, ktorych zachowanie moze
miec znaczenie naukowe lub historyczne!®,

Kolejne z przestanek to etniczno-spoteczne motywy ochrony przyrody, ktére
rowniez nalezy zaliczy¢ do grupy motywow kulturalnych. W pierwszej kolejnosci
zostanie przestawiony element etniczny, a nastepnie aspekt spoteczny. Dla ce-
6w niniejszego opracowania warto wskazac rozumienie pojecia grupa etniczna
oraz etnicznos¢, ktére pomogg nakresli¢ ich relacje w odniesieniu do motywacji
ochronnej. Pierwszy termin oznacza zbiorowos¢, ktdra wspétuczestniczy w po-
czuciu cztowieczenstwa oraz podziela tozsamos¢ kulturowa. Grupy etniczne to
zbiorowosci nalezace do jakiegos$ szerszego spoteczenistwa, odrdzniajace sie od

15 Ochrona zubra rozpoczeta sie na ziemiach polskich jeszcze w okresie Jagiellofiskim. W 1529 r.
w Statutach Litewskich zostat zamieszczony przepis wprowadzajgcy ochrone niektérych gatun-
kow dzikich zwierzat w tym zubra, za zabicie ktorego przewidziana byta surowa kara. Ochrona
byta kontynuowana réwniez w czasach porozbiorowych. W 1803 r. car Aleksander | wydat de-
kret zabraniajacy polowan na zubry bez jego pozwolenia. Za ztamanie zakazu grozity wysokie
kary, z karg Smierci wiacznie. W wyniku dziatarh wojskowych w czasie | wojny $wiatowej biato-
wieska populacja zubra zostata wytrzebiona. Po zakorczeniu wojny podjeto jednak wzmozone
wysitki, celem reintrodukcji Srodowisku naturalnemu tego zwierzecia. W 1924 roku w Puszczy
Biatowieskiej powstato nadlesnictwo Rezerwat, ktdére stato sie zaczatkiem Biatowieskiego
Parku Narodowego. W 1930 roku przyszedt na swiat pierwszy mtody byczek zubra. Na mocy
specjalnego rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego z dnia 12
pazdziernika 1938 roku (Dz.U. 1938, nr 84, poz. 568) zubr zostat uznany za gatunek scisle chro-
niony i ochrona tego gatunku jest kontynuowana do dzi$. Zob. szerzej np.: E. Siminska, J. Bech,
Polska ostojqg zubra — najwiekszego ssaka Europy. Cz. 2. Powrdét krédla, ,Przeglad Hodowlany”
2011, nr 79 (06), s. 12-14.

16 A, Wodziczko, Na strazy przyrody. Wiadomosci i wskazania z dziedziny ochrony przyrody, Kra-
kow 1948, s. 6.

17" J.G. Pawlikowski, Wstep, [w:] Ochrona przyrody. Organ paristwowej komisji ochrony przyrody,
Warszawa 1920, s. 7.

18 J.G. Pawlikowski, Ochrona przyrody za granicq, [w:] Ochrona przyrody. Organ paristwowej ko-
misji ochrony przyrody, Warszawa 1920, s. 77.
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przewazajgcej w nim zbiorowosci szeregiem nietrywialnych i trwatych, przeka-
zywanych z pokolenia na pokolenie cech kulturowych, ksztattujgcych poczucie
wspodlnoty oraz tozsamosci. Etnicznos¢ natomiast jest cechg hybrydalng i oparta
moze by¢ na réznych podstawach, takze na zagadnieniach ochrony przyrody®°.
O przestankach etniczno-spotecznych wspomina E. Symonides odwotujgc sie do
rdzennych mieszkaricow zamieszkujacych wieksze terytoria?®. Motywy te au-
torka stusznie powigzuje z koniecznoscig ochrony lokalnej przyrody na obszarach
dotknietych ubdstwem i zazwyczaj posiadajgcych zdegradowane zasoby natu-
ralne. Ten rodzaj motywacji ochronnej zazwyczaj idzie w parze z podejmowa-
niem dziatan stuzgcych rozwijaniu gospodarki oraz udzielenia ludnosci lokalnej
niezbednego minimum egzystencji?l. Trzeba takze wskazaé, ze omawiana kate-
goria motywacji ma podstawowe znaczenie dla ksztattowania i utrzymania przy-
naleznosci etnicznej, ktéra stanowi jeden z najwazniejszych rodzajow relacji
miedzy jednostkg a strukturg spoteczng (tozsamosci). Spoteczne motywy
ochrony przyrody stanowig stosunkowo niedawno wyodrebniong przestanke
ochronna. Ich wydzielenie zwigzane jest z tzw. koncepcjg praw cztowieka trzeciej
generacji?, ktére odnosze sie do prawa do zdrowego $rodowiska?. Ewolucja po-
wszechnej ochrony praw cztowieka spowodowata zwrécenie uwagi na postrze-
ganie indywidualnych segmentéw wspdlnego dziedzictwa ludzkosci z punktu wi-
dzenia ochrony srodowiska. Gdzie przyroda i Srodowisko identyfikowane sg jako
wartosé, ktoérego ochrona jest niezbedna dla przestrzegania niezbywalnego
prawa cztowieka do zycia w zdrowym i czystym Srodowisku naturalnym. Spo-
teczne motywy ochrony przyrody podlegajg w wiekszej czesci przyjetemu syste-

19 M. N. Marger,. Race and Ethnic Relations. American and Global Perspectives. Second Edition.
Belmont, California 1991, s. 12-26.

20 E, Symonides, op. cit., s. 74.

21 E, Symonides, op. cit., Warszawa 2008, s. 74-75.

22 prawa cztowieka Ill generacji to prawa kolektywne, przynalezne narodom oraz grupom spo-
tecznym, wymagajace do swojej realizacji wspotdziatania panstw. Wyrazajg one ambitne idee:
ogdlnoludzky solidarnos¢ i braterstwo. Wyrazaja cele, do ktérych powinna dazy¢ ludzkosé,
w obliczu wspétczesnych probleméw swiata. Aktualnie do praw Il generacji zalicza sie przede
wszystkim: prawo do pokoju, prawo narodéw do samostanowienia, prawo do czystego srodo-
wiska naturalnego, prawo do wspdlnego dziedzictwa ludzkosci, prawo do komunikowania sie,
prawo do rozwoju. Szerzej na ten temat m.in.: E. Riedel, Trzecia generacja praw cztowieka jako
strategia urzeczywistniania praw politycznych i spotecznych, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny” 1990, R. Lll, z. 3—4, s. 115-129; M. Piechowiak, Filozofia praw cztowieka. Prawa
cztowieka w sSwietle ich miedzynarodowej ochrony, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 1999;
M. Chmaj, Konstytucyjna zasada godnosci cztowieka i praktyka jej stosowania w orzecznictwie
Trybunatu Konstytucyjnego, [w:] Dylematy praw cztowieka, T. Gardocka, J. Sobczak (red.), Wy-
dawnictwo Adam Marszatek, Torun 2008; R. Andrzejczuk, Prawa cztowieka w swietle uwarun-
kowan kulturowych i prawnych, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2011; W. Osiatynski, Prawa
cztowieka i ich granice, Znak, Krakow 2011.

23 A, Kazmierska-Patrzyczna, M.A. Krol, Przyrodnicze dobra chronione, [w:] Dobra chronione
w prawie administracyjnym, red. Duniewska Z., t6dz 2014, s. 184.
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mowi wartosci w spoteczenstwie. Motywy te sg szczegdlnie wazne w popula-
cjach o rozbudowanej swiadomosci ekologicznej, dazacych do wprowadzania
i stosowania w zyciu codziennym rozwigzan i koncepcji proekologicznych.

Réwnie odlegty rodowdd i donioste znaczenie majg motywy o charakterze
religijnym. W ramach kultu religijnego ludzie pierwotni otaczali ochrong poje-
dyncze drzewa, gaje, jeziora, bagna. Niektdre z zasobow przyrody takie jak zbior-
niki wodne, drzewa, gory, olbrzymie gtazy, kamienie byty czczone i stawaty sie
przedmiotem kultu, miejscem skfadania ofiar?*. Juz w VIl w. p.n.e. w Arabii Srod-
kowej oddawano cze$é i chroniono jako swiete dorodne drzewa oliwne, skaty,
gtazy, a takze zrédta oraz studnie. Pierwotne ludy afrykanskie czcity baobaby,
ludy europejskie m.in. jabtonie, jatowce, jarzebiny, lipy, deby. Dla plemion sto-
wianskich stare drzewa stanowity symbol dtugowiecznosci i Zzrédto mocy, a wy-
selekcjonowany fragment lasu otaczany byt czcig i stanowit miejsce rytuatow re-
ligijnych?>.

Kolejne z przestanek bezinteresownych — motywy estetyczno-wizualne sg
powigzane z podziwianiem przyrody oraz jej waloréw i bardzo czesto wynikaty
z odczucia potrzeby ochrony przyrody. Bodzce ochronne o charakterze estetycz-
nym majg motywacje ideowa — bezinteresowng. Przejawy takiej dziatalnosci sg
widoczne juz w okresie starozytnosci. W dzietach greckiego historyka Herodota
z Halikarnasu (485-425 r. p.n.e.) znajduje sie przekaz o kroélu perskim Kserksesie
(517-465 p.n.e.), ktérego ukazuje jako entuzjaste przyrody. Wg. Herodota
wtadca zachwycit sie wspaniatym drzewem — platanem i celem jego ochrony za-
wiesit na nim ztoty znak i pozostawit straznika, ktérego zadaniem byta ochrona
rosliny?®. Motywy estetyczne byly jedng z przestanek wydawania stosownych re-
gulacji normatywnych w pézniejszych wiekach. W 1335 r. w Szwajcarii zostato
wydane rozporzgdzenie chronigce ptaki $piewajace, a w 1535 r. w Zurychu roz-
porzadzenie o ochronie ptakéw owadozernych. Austriacka regulacja prawna
w tej materii zostata ustanowiona nie tylko dlatego, ze uswiadomiono sobie iz
ptaki pomagajg w likwidacji szkodnikéw, ale takze z tego powodu, ze: swym mi-
tym spiewem radujq one serce ludzkie. Motywacja estetyczna byta powodem
wprowadzenia zakazu zabijania skowronkéw ustanowionego w Norymberdze
w XV w., oraz zakazu niszczenia kwiatéw wiosennych w okresie Swigt Wielka-
nocnych wydany w potowie XVII w. w ksiestwie Miinster?”. Konstytucje zakonu
Kamedutéw z Mons Coronae wydane w XVI w. szczegétowo precyzowaty zagad-
nienia ochrony laséw jednoczesnie wskazujgc: w obrebie eremu drzew Scinac nie

24 ), Szmuc, Spoteczeristwo wobec przyrody — zwiqzki przyrody z cztowiekiem w zwyczajach ludo-
wych w Polsce i wybranych krajach Europy, ,Przeglad Przyrodniczy” 2018, XXIX, 4, s. 114-140.

25 Zob. szerzej E. Symonides, op. cit., s. 68.

26 A, Lenkowa, Z dziejow ochrony przyrody na swiecie, [w:] Cztowiek przeciwko sobie, Warszawa
1977, s. 44.

27 L. Indeka, Z. M. Karaczun, Cztowiek a srodowisko przyrodnicze, Warszawa 1993, s. 97-116.
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wolno, aby nie niszczy¢ pieknosci miejsca®®. Przestanki estetyczne stanowity je-
den z fundamentéw zaktadania ogrodéw w okresie odrodzenia i baroku®.
W1765 r. na Wyspie Monasterskiej potozonej na rzece Dniepr, ustanowiono
ochrone prawna, ktéra objefa znajdujgce sie tam uroczysko le$ne®. Bodzcem,
ktdry przyczynit sie do dalszego rozwoju motywacji estetycznej byt tzw. kult na-
tury zainicjowany we Francji w XVIII w. przez Jana Jakuba Rousseau. Rowniez
wzgledy estetyczne byly jedng z przestanek utworzenia pierwszego parku naro-
dowego na $wiecie — parku Yellowstone w Stanach Zjednoczonych, a takze o ob-
jeciu ochrong terendw Tatr, Pienin, Biatowiezy, oraz Czarnohory3?.

Ostatnie motywy w grupie przestanek ideowych to pobudki o charakterze
filozoficzno-etycznym, ktdre pojawity sie na skutek zainicjowania antropocen-
trycznych (homocentrycznych) dziatan o charakterze bezinteresownym. Dziata-
nia tego typu byly podejmowane jeszcze w okresie starozytnosci, ale uzyskaty
donioste znaczenie w chwili zdynamizowania sie i dostrzezenia negatywnych
skutkéw ekspansji ekonomiczno-technicznej na przetomie XIX i XX w. i sg aktu-
alne do dzis. Motywy te zwigzane sg z dokonaniem oceny rezultatéw okreslo-
nych dziatan zgodnie z moralnoscig oraz sprecyzowania regut moralnych, ktére
muszg by¢ przestrzegane przez wszystkich ludzi w ramach ich relacji ze $wiatem
przyrody32. Etyka pozwala na odwotanie sie do $wiata wartosci bowiem wywiera
istotny wptyw na aspekt poznawczy, dlatego powinna odgrywac doniosta role
w ksztattowaniu dziatar ochronnych. Rola motywoéw etycznych zostata uwypu-
klona w pracach J.G. Pawlikowskiego. Ten wybitny polski sozolog trafnie stwier-
dza, ze:

Idea ochrony przyrody poczyna sie tam dopiero gdzie chronigcy nie czyni tego ani dla

celéw materialnych, ani dla dobra zwigzanej z tworem przyrody [...], innej pamiagtkowe;j

wartosci, ale dla przyrody samej, dla upodobania w niej, dla odnalezienia w niej wartosci
idealnych33.

28 Reguta sw. Benedykta i Konstytucje Zgromadzenia Kameduléw-pustelnikow Géry Koronnej,
cz. I, R. I, nr 2, Krakéw 1912, s. 13, zob. szerzej K. Michalski, Ochrona przyrody w regutach i
konstytucjach zakonnych, ,,Ochrona Przyrody”, R. 13, Krakéw 1933, s. 5-6.

29 K. Buchwald, W. Engelhard, Ksztattowanie krajobrazu i ochrona przyrody, Warszawa 1975,
s. 64—68, takze T. Bartkowski, Ochrona zasobow przyrody i zagospodarowania srodowiska geo-
graficznego, Warszawa — Poznan 1976, s. 58-59.

30 http://www.libertas.pl/bobry_zubry_swistaki_kozice_czyli_krolewskie_zobowiazanie.html
dostep na 23.11.2024 r.

31 prawo ochrony réznorodnosci biologicznej, red. nauk. M. Gérski, J. Mitkowska-Rebowska, War-
szawa 2013, s. 15.

32 por, np. T. Slipko, Granice zycia, Krakéw 1994, s. 23-24; Z. Pigtek, Etyka srodowiskowa. Nowe
spojrzenie na miejsce cztowieka w przyrodzie, Krakéw 1998, s. 7-9.

33 J.G. Pawlikowski, Wybdr pism, Warszawa 1938, s. 34.
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3. Kategoria uzytkowych (praktycznych) motywéw ochrony
przyrody

Drugg kategorie motywow ochrony przyrody stanowig wzgledy praktyczne.
Wraz z rozwojem spoteczenstw, zintensyfikowaniem sie wptywu ludzi na $rodo-
wisko oraz zwiekszaniem sie populacji ludzkiej, zdano sobie sprawe z faktu, ze
przyroda musi byé objeta ochrong. Zasadniczg pobudkg do rozpoczecia tych
dziatan byty wtasnie motywy uzytkowe. Coraz mocniej uswiadamiano sobie ko-
rzysci, jakie ludzie zyskuja dzieki ochronie przyrody. Mozna stwierdzié, ze ludzie
zaczeli zabezpieczad okreslone dobra, bo dostrzegli, ze majg w tym interes.

Najwczesniejsze motywy ochrony przyrody zaliczane do kategorii — czynni-
kow praktycznych (uzytkowych) byly oparte na pobudkach o charakterze egzy-
stencjalnym. Przy tej kategorii motywacji bazowano na zatozeniu, ze ochrona
zasobéw naturalnych wywodzi sie z koniecznosci unormowania zagadnien
o charakterze typowo bytowym. Od powstania cywilizacji doswiadczenia zy-
ciowe stanowity dla ludzi nie tylko impuls, ale tez dyrektywe do dalszego dziata-
nia. Dlatego oczekiwania odnosnie zainicjowania dziatan ochronnych wywo-
dzono z przestanek egzystencjalnych. Motywy te stanowity podstawe do podej-
mowania dziatan zabezpieczajacych, celem zagwarantowania elementarnych
potrzeb zyciowych takich jak zapewnienie odpowiedniej ilosci pokarmow i su-
rowcow wytworczych. Podjete w dziatalnosci prawotwdrczej nawigzanie do mo-
tywow egzystencjalnych uwidocznione zostato poprzez bezposrednie wskazanie
szczegOlnie cennych débr, wyznaczenie priorytetéw administrowania, okresle-
nie czotowych zadan publicznych, zobowigzanie do specyficznych zachowan.
Stato sie tak, bo ludzie stosunkowo szybko uswiadomili sobie, ze ich byt jest nie-
rozerwalnie powigzany z zasobami przyrody (zaréwno ozywionej jak i nieozywio-
nej), ktéra zapewnia im Srodki niezbedne do zycia, a zeby ich nie zabrakfo nale-
zato objac je nalezytg ochrona.

Stosunkowo wczesnie pojawity sie takze ekonomiczno-gospodarcze prze-
stanki ochrony przyrody. Motywy te wigzaty sie ze zjawiskiem antropopres;ji®*,
majgcym doniosty wptyw na srodowisko przyrodnicze. Juz w okresie Sredniowie-
cza ludzie uswiadomili sobie, ze zasoby przyrody posiadajg konkretng wartos¢
i mogg dawac okreslone pozytki. Réwnoczesnie zdali sobie sprawe, ze zasoby
naturalne sg ograniczone a ich pozyskiwanie i wykorzystywanie musi by¢ oparte
na racjonalnym gospodarowaniu i wywazonym sieganiu po te surowce. Norma-
tywny wyraz takiego wiasnie podejscia do dobr przyrody mozna znalei¢ juz
w sredniowiecznych regulacjach prawnych wydawanych w panstwach europej-
skich, w tym takze w prawodawstwie Piastow i Jagiellonow, ktorych zasadniczym

34 Antropopresja to ogot dziatan cztowieka zaréwno planowych, jak i przypadkowych majgcych
wptyw na srodowisko przyrodnicze.
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celem byfa ochrona przedsiewzie¢ ekonomicznych wtadcy3>. Motywy ekono-
miczno-gospodarcze stanowity odpowiedZ na wyrzadzanie przez dziatalnosé
cztowieka szkdd w gospodarce naturalnej. Wigzac sie gtéwnie z koniecznoscia
zapewnienia dostepnosci surowcoéw oraz stabilnosci Srodkéw produkcji i obrotu
gospodarczego. Tak motywowana ochrona przyrody wynika z wymiernego
wplywu utraty zréznicowania biologicznego na efekty gospodarcze.

Nastepnym motywem z grupy uzytkowych jest motyw strategiczny. Ochrona
ze wzgledu na przestanki strategiczne byta podejmowana ze wzgledu na natu-
ralng przeszkode zabezpieczajacy, jaka stanowity twory przyrody. Chodzi tu
przede wszystkim o lasy, ktére w sposdb naturalny byty pierwotng barierg na
terenach pogranicznych. Na ziemiach polskich od czaséw pierwszych Piastéw
utrzymywane byty obszary puszczy, ktdre stanowity naturalng asekuracje dla te-
rendw zurbanizowanych albo o doniostym znaczeniu militarnym?3¢. Poza ochrong
drzewostandéw podejmowane byly wysitki, ktérych celem byto utrzymanie tere-
néw bagnistych na granicy paristwa®’. Motywy strategiczne byly jednym z naj-
wazniejszych powoddw, dla ktérego od XVIII w. wzdtuz drdg, szlakéw kolejo-
wych, drég wodnych i kanatéw melioracyjnych sadzono szpalery drzew, ktére
tworzac aleje® utatwiaty podrézowanie i odnajdowanie witasciwej lokalizacji da-
nego szlaku komunikacyjnego®. Obsadzanie traktéw drzewami miato réwniez

35 Zalazki tak motywowanej prawnej ochrony przyrody mozna znalezé w systemie krdlewskich
regalidw towieckich, gérniczych, bartnych a takze w zakresie potowu ryb. W | pofowie XV w.
ustanowiono pierwsze regulacje prawne, ktérych przedmiotem byta ochrona zasobdéw przy-
rody. Wprowadzono reglamentacje w zakresie polowan na niektére gatunki zwierzat oraz
okresy ochronne dla prowadzenia potowoéw. Niektdre gatunki chroniono poprzez ograniczenia
w zakresie wyrebu niektorych gatunkéw drzew. W XVI w. w statutach litewskich ustanowiono
ochrone drzew, gniazd sokolich i zeremi bobrowych. W celu protekcji débr przyrodniczych
utworzono pierwszy w historii rezerwat turéw na Mazowszu. W Il potowie XVIII w. wprowa-
dzono pierwsze nakazy racjonalnej gospodarki lesnej.

36 |, Jastrzebski, Prawne zagadnienia ochrona przyrody, Warszawa 1980, s. 8.

37 S. Myczkowski, Cztowiek, Przyroda, Cywilizacja. Ksztattowanie zasobéw przyrody oraz ochrona
biosfery, Warszawa 1976, s. 12—-13.

38 Pjerwsze regulacje prawne odnoszace sie do tworzenia alei przyroznych wywodzg sie z Prus,
gdzie w XVIIl i XIX w. (doktadnie w 1731 r., 1797 r., 1841 r.) byty wydawane edykty krélewskie
w tym zakresie. Normatywna dziatalnos¢ w tym zakresie byta takze podejmowana w Galicji
(1827 r., 1856 r.), gdzie zalecano wtasciwym wtadzom sadzenie drzew ,wzdtuz gosciricow Rza-
dowych”, a nastepnie ustanowiono przepisy w zakresie egzekwowania natozonych powinnosci.
Réwniez na ziemiach zaboru rosyjskiego istniat nakaz sadzenia drzew przydroznych. Dziatania
te byty kontynuowane w Polsce w XX w. Po odzyskaniu niepodlegtosci ustawg z 1921 r. i rozpo-
rzadzeniem z 1922 r. uregulowano kwestie zwigzane z sadzeniem drzew wzdtuz drég. Po 1945
r. w dalszym ciggu otaczano pieczg nasadzenia przydrozne. Szerzej w tej kwestii zob. A. Habuda,
W. Radecki, Ochrona prawna drzew i krzewdw poza lasami, Wroctaw 2015, s. 25-46.

39 K. Worobiec, Aleje przydrozne - wyjgtkowy element krajobrazu. Jak powstaty, dlaczego znikajq,
kto i jak je ocali?, Muzeum w Kwidzynie, 19 wrzesnia 2013, http://zamek.kwi-
dzyn.pl/up/_fck_files/file/Konferencja_aleje/Aleje_przydrozne_wyjatkowy_element_krajo-
brazu.pdf (dostep 24.10.2024)
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chroni¢ wojsko, utatwiajac jego przemarsz i dajac cied. W literaturze motyw stra-
tegiczny jest akcentowany nie tylko ze wzgledu na kwestie zwigzane z obronno-
$cig panstwa ale takze ze wzgledu na koniecznos¢ ochrony przed oddziatywa-
niem $wiata zewnetrznego i kontaktami z ludZmi®.

Nie mniej istotnymi motywami ochronnymi sg przestanki o charakterze re-
kreacyjno-zdrowotnym. Przestanki te bazujg na wskazaniu istotnego zwigzku po-
miedzy zachowaniem wtasciwego stanu srodowiska naturalnego a jakoscig zdro-
wia psychicznego i fizycznego ludzi. Chronigc przyrode z motywacji rekreacyjno-
zdrowotnej nalezy rozwazaé skutki srodowiskowe rozmaitych zachowan w po-
wigzaniu do ich relacji ze zdrowiem ludzi i ich wptywem na jakos¢ zycia przy-
sztych pokolen. Ochrona zdrowia i sprawnosci fizyczno-psychicznej jest istotna
na kazdym etapie zycia cztowieka. Obcigzenia organizmu zwigzane z zanieczysz-
czeniem srodowiska czy degradacjg przyrody wywierajg negatywny wptyw na
zdrowie i kondycje psychiczng. Tylko odpowiednio chroniona przyroda stanowi
podstawe dla zapewnienia zdrowia ludzi i ich odpowiedniego rozwoju oraz przy-
czynia sie do popularyzacji rekreacji wsréd spoteczenstwa. Nalezy zgodzié sie ze
spostrzezeniem E. Symoides, ktora wskazuje ze aspekt zdrowotny ,w najbliz-
szych latach bedzie cieszy¢ sie wzmozonym zainteresowaniem ze wzgledu na
wzrost liczby ludnosci na $wiecie oraz liczby choréb cywilizacyjnych*?”. Dlatego
ten motyw powinien leze¢ u podstaw opracowywania strategii, programoéw
i dziatalnosci legislacyjnej odnoszacych sie do ochrony przyrody zaréwno w uje-
ciu miedzynarodowym i krajowym na szczeblu centralnym jak i lokalnym.

Motywacja rekreacyjno-zdrowotna dbatosci o przyrode pozwala na podej-
mowanie dziatan dazacych do poprawy zdrowia fizycznego i psychicznego po-
przez kontakty turystyczne z niezdegradowanym srodowiskiem przyrodniczym.
Czyste powietrze pozytywnie oddziatuje na organizm cztowieka, a wedrowki
i przebywanie na fonie natury poprawiaja kondycje fizyczng. Kontakt z piekna,
niezdegradowang przyrodg powoduje wyciszenie psychiczne i odstresowanie.
Tereny o wysokich walorach przyrodniczych umozliwiajg odprezenie, odpoczy-
nek i relaks, co pomaga nie kumulowa¢ w cztowieku zmeczenia i wyczerpania.
Turysci regenerujg swoje sity fizyczne i psychiczne, wzmacniajg kondycje do dal-
szej pracy, uzyskuja sity witalne i zdobywajg rado$¢ zycia*>. Warto nadmieni¢, ze

40 E. Symonides, op. cit., s. 70.

41 E. Symonides, op. cit., s. 74.

420 relacji przyrody i turystyki zob. A.E. Szczepanowski, Funkcje przyrody, obszaréw przyrodniczo
cennych i ich inspiracje dla turystyki oraz wynalazkéw i innowacji wspieranych bionikg, [w:]
Obszary przyrodniczo cenne w rozwoju turystyki red. nauk. M. Jalinik i S. Bakier, Oficyna Wy-
dawnicza Politechniki Biatostockiej, Biatystok 2020 r., s. 139-141.
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przestanki rekreacyjno-zdrowotne stanowig zasadniczg motywacje zachecajaca
ludzi do podejmowania dziatari na rzecz ochrony przyrody*.

Ochrona przyrody to takze ochrona ze wzgledu na motywy naukowe. Zna-
czenie przestanek naukowych zostato wyartykutowane przez przyrodnikéw pro-
wadzacych swoja dziatalnoéé od potowy XIX w. i dalej w XX w*. Owczeséni dzia-
tacze ruchu na rzecz ochrony przyrody wskazywali na doniostg role i wartos¢ sro-
dowiska naturalnego, ktdre stanowito pole badan naukowych majgcych na celu
zgtebienie zaleznosci panujacych w przyrodzie. Z powyzszych tendencji wytonit
sie szeroki zakres badan naukowych nad przyroda i jej uwarunkowaniami. Efek-
tem tych dociekan byty liczne odkrycia odnoszace sie do zaleznosci i prawidet
rzadzacych $wiatem przyrody, ktére okazaty sie istotne dla cztowieka®. Mimo
uptywu lat, aktualnos$¢ zachowuje twierdzenie W. Szafera, ktéry trafnie wska-
zuje, ze pobudki naukowe stanowig motyw,

ktorego znaczenie z biegiem czasu nie tylko nie stabto, ale coraz to bardziej potezniato,
tak ze stopniowo stat sie on najwazniejszym czynnikiem dziatajagcym na rzecz ochrony
przyrody na catym Swiecie. Motyw naukowy przyczynit sie tez najbardziej do tego, ze
problem ochrony przyrody stat sie z czasem problemem miedzynarodowym?®,

Warto nadmienié, ze pierwszg aktywnoscia w zakresie ochrony przyrody
z pobudek naukowych na ziemiach polskich byta inicjatywa ochrony zwierzat ta-
trzanskich — kozicy i S$wistaka. Dziatania te zostaty zainspirowane przez przyrod-
nikow Ludwika Zeisznera, Maksymiliana Site-Nowickiego i Eugeniusza Janote.
Dzieki ich staraniom doszto do uchwalenia przez Sejm Krajowy we Lwowie
w dniu 5 pazdziernika 1868 r. ustawy ,wzgledem zakazu tapania, wytepienia
i sprzedawania zwierzat alpejskich, wtasciwych Tatrom, swistaka i dzikich kéz”
47 ktéra w dniu 19 lipca 1869 r. uzyskata sankcje cesarsky i stata sie prawem
obowigzujagcym®. Ustawa wprowadzata pod grozbg wysokiej grzywny zakaz po-
lowan na chronione zwierzeta oraz ich sprzedazy. Akt ten uznawany jest za pio-
nierski w skali miedzynarodowej®.

43 Polacy w zwierciadle ekologicznym. Raport z badan nad swiadomoscig ekologiczng Polakéw
w 2008 r. (redakcja naukowa dr Artur Bottromiuk), https://www.pine.org.pl/wp-content/uplo-
ads/pdf/polacy_w_zwierciadle_ekol.pdf (dostep 05.11.2024).

44 W. Szafer, Z dziejéw ochrony przyrody, [w:] idem (red.), Skarby przyrody i ich ochrona, War-
szawa 1932, s. 22-23.

45 E. Symonides, op. cit., s. 74.

46 W, Szafer, Z dziejow ochrony przyrody, [w:] idem (red.), Skarby przyrody i ich ochrona, War-
szawa 1932, s. 23.

47 ). Malec, Pierwsze regulacje prawne z zakresu ochrony przyrody na ziemiach polskich, ,Pafstwo
i Spoteczenstwo” 2001, nr 1, s. 142.

48 Dz. U. i Roz. Krajowych dla Krélestwa Galicji i Lodomerii wraz z Wieikiem Ksiestwem Krakow-
skiem, Lwéw 1869, cz. XI, nr 26, s. 16.

49 B. Ferens, Przesztos¢ i przysztos¢ ochrony gatunkowej zwierzqt w Polsce, [w:] J. Babicz (red.),
Studia z dziejow ochrony przyrody w Polsce, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk — £ddz
1985, s. 120.
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Motywacja naukowa stanowi bodziec do rozwoju wielu dziedzin nauki. Jako
przyktad mozna wskazaé takie dziedziny jak nauki rolnicze oraz przyrodnicze
w ramach ktérych podejmowane sg i prowadzone badania naukowe m.in. w dys-
cyplinach takich jak rolnictwo, ogrodnictwo, rybactwo, biotechnologia, ekologia,
zootechnika. Jak wskazuje D. Jakubowska przestanki naukowe wykazuja silny
zwigzek z narastajgcg na przestrzeni wiekdw skalg zjawiska wymierania gatun-
kow roslin i zwierzat, bedacg konsekwencjg zachwiania naturalnej rdwnowagi
w ekosystemach, co doprowadzito do tego, ze cztowiek zaczat dgzy¢ do poznania
praw rzgdzacych przyroda w celu jej ochrony przed niekorzystnymi nastep-
stwami swoich poczynan i przywracania w niej stanu réwnowagi*’.

Podsumowanie

Jak juz zostato to czesciowo wyeksponowane, przytoczone motywy
ochronne byly podejmowane na réznorodnych ptaszczyznach w tym takze na
ptaszczyznie regulacji prawnej, ktéra doprowadzita do pojawienia sie pierwszych
regulacji normatywnych z zakresu ochrony przyrody. | chociaz, z nowoczesnym
podejsciem do prawnej ochrony przyrody mamy do czynienia dopiero od Il po-
towy XIX w. to pierwsze normy ochronne sg dostrzegalne juz w okresie starozyt-
nosci. Miaty one jednak charakter minorum gentium i oparte byty na wzgledach
utylitarnych. Aktualne podejscie do kwestii ochrony przyrody zasadniczo bazuje
na aspektach politycznym i prawnym, na ktére istotny wptyw wywierajg takze
wzgledy o charakterze ideologicznym. Wydaje sie, ze obecne oczekiwania spo-
teczne, nakierunkowane na podejmowanie dynamicznych dziatan ochronnych
stanowig typowe zjawisko dla wspodtczesnego swiata. To wtasnie metoda regu-
lacji prawnej, bedgca nastepstwem woli politycznej ma stanowi¢ panaceum na
biezgce problemy srodowiskowe. Koncepcja taka znajduje swoje uzasadnienie
w normatywnym podejéciu do rozwigzywania problemoéw spotecznych, a do ta-
kich zaliczy¢ nalezy zagadnienia zwigzane ochrong przyrody. Relatywnie duze
znaczenie ma takze informacyjny charakter spoteczenstwa, ktdre bacznie obser-
wuje wptyw jaki wywiera rozwdj gospodarczo-przemystowy na przyrode. Nowo-
czesne technologie i staty wzrost swiadomosci ludzi, umozliwiajg permanentny
monitoring sSrodowiska. Pozwala to w zasadzie na natychmiastowe pietnowanie
zdarzen majacych negatywny wptyw na przyrode i jednoczesne zmuszenie klasy
rzadzacej do podejmowania dynamicznych dziatath majacych im zapobiegaé®?.

50 D. Jakubowska, [w:] M. Gérski (red.), Prawo ochrony srodowiska, Warszawa 2009, s. 477.

51 Por. np. J. Sadowski, Patriotyzm od strony przyrodniczej, [w:] Integralna Ochrona Przyrody, pod
red. M. Grzegorczyk, Instytut Ochrony Przyrody PAN, Krakdéw 2007, s. 335-362; A. Papuzinski,
Historyczne a wspofczesne motywy i cele ochrony przyrody, [w:] Episteme, t. 57 ,,Rozmaitosci
ekofilozofii”, Wyd. Wszechnicy Mazurskiej, Olecko 2006, s. 35-39.
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The Motives for Nature Conservation: Historical and Systematic
Perspectives

Abstract

Nature conservation has deeply rooted traditions that have evolved over centuries, remaining
closely intertwined with human activity. Since the earliest times, humans have interacted with the
natural environment, initially in ways that were minor and posed no significant threat to its integ-
rity. However, with societal, industrial, and technological advancements, this pressure intensified,
ultimately leading to global environmental degradation. This phenomenon necessitated protec-
tive measures and the implementation of sustainable resource management principles. The rela-
tionship between humans and nature has been shaped by both intrinsic human needs and cultural
and social values, which are reflected in the historical valuation of nature and its elements. The
motives behind conservation efforts can be categorized into two fundamental types: selfless (ide-
ological) and practical (utilitarian). Selfless factors, such as aesthetic, religious, cultural, and ethi-
cal-philosophical motives, are rooted in an awareness of the need to protect nature, a commit-
ment to the common good, and an emotional appreciation of the natural world's values. Con-
versely, practical factors include economic, strategic, health-related, and scientific motives, focus-
ing on the rational use of resources to ensure their sustainability and availability for future gener-
ations. The historical evolution of conservation motives mirrors the shifting priorities of societies,
ranging from religious considerations in early times to contemporary approaches that address
both ecological and economic needs. This study aims to systematize conservation motives based
on the aforementioned classification, highlighting their historical context and modern implica-
tions.

Keywords: history of nature conservation, nature conservation law, premises of nature pro-
tection, cultural values, natural resource protection, nature conservation.



